OPATRENI OBECNE POVAHY
O VYDANI
UZEMNIHO PLANU BOZKOV

Zastupitelstvo obce Bozkovprislusné podle § 6 odst. 5 pism. c) zakéna83/2006 Sb.,

0 Uzemnim planovani a stavebniédu (stavebni zakon), veé&m pozdjSich gedpisi (dale
jen ,stavebni zékon") za pouziti ustanoveni § 43tod stavebniho zakona, dale § 13
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemnanalytickych podkladech, uUzegnplanovaci
dokumentaci a Zjsobu evidence Uzerarplanovacic¢innosti, ve zgni pozd@jSich zngn a

§ 171 a nésledujicich zakotab00/2004 Sb., spravidd, ve z#ni pozdjSich gedpig (dale
jen ,spravnirad®)

vydava

ve smyslu ustanoveni § 54 odst. 2 stavebniho zakona

Uzemni plan Bozkov,

schvéleny usnesenim Zastupitelstva obce Bozk&3/2014 ze dne 2.10.2014

A) TEXTOVA CAST UZEMNIHO PLANU BOZKOV

Textovacast Uzemniho planu Bozkov v rozsahu poditopy ¢. 7 vyhlaSky Ministerstva pro
mistni rozvojCR & 500/2006 Sb., o Uzermranalytickych podkladech, Gze#mplanovaci
dokumentace a #gobu evidence Uzeranplanovacicinnosti, ve z#ni pozdjSich znén
obsahuijici:

a) Vymezeni zastaineho uzemi,
b) Zakladni koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany @zvoje jeho hodnot,

c) Urbanistickou koncepci Wetné vymezeni zastavitelnych ploch, plochistavby a
systému sidelni zeleh

d) Koncepci vaejné infrastruktury, v ¢etné podminek pro jeji umistovani,

e) Koncepci usp#adani krajiny, véetné vymezeni ploch a stanoveni podminek pro
zmény Vv jejich vyuziti, tzemni systém ekologické stalify, prostupnost krajiny,
protierozni opatieni, ochranu pred povodrémi, rekreaci, dobyvani loZisek
nerostnych surovin a podob#,

f) Stanoveni podminek pro vyuZziti ploch s rozdilnymzpisobem vyuZiti s u€enim
pievazujiciho elu vyuziti (hlavni vyuziti), pokud je mozné jej sanovit,
piipustného vyuZziti, nefipustného vyuZiti (Wetné stanoveni, ve kterych plochach
je vylou¢eno umig’ovani staveb, zéizeni a jinych opa¥eni pro &ely uvedené
v 8§ 18 odst. 5 stavebniho zakona), péipadé stanoveni podmigné pripustného

-1.z1 stran -



Opatteni obecné povahy o vydani Uzemniho planu Bozkov

vyuziti téchto ploch a stanoveni podminek prostoroveho uspadani, Wetné
zakladnich podminek ochrany krajinného razu (nagfiklad vySkova regulace
zastavby, charakteru a struktury zastavby, stanoven rozmezi vyngry pro
vymezovani stavebnich pozemka intenzity jejich vyuZiti),

g) Vymezeni véejné prospésnych staveb, veejné prospéSnych opateni, staveb a
opatieni k zaji&’ovani obrany a bezpénosti statu a ploch pro asanaci, pro které
Ize prava k pozemkim a stavbam vyvlastnit,

h) Vymezeni véejné prospéSnych staveb a viejnych prostranstvi, pro které lze
uplatnit pi¥edkupni pravo, suvedenim Wi prospéch je predkupni pravo
ziizovano, parcelnich ¢isel pozemli, nazvu katastralniho Gzemi a pipadné
dalSich udaj podle § 5 odst. 1 katastralniho zakona,

i) Stanoveni kompenz#nich opateni podle § 50 odst. 6 stavebniho zakona,

j) Udaje o poktu listi Gzemniho planu a pétu vykresia k nému pripojené grafické
¢asti,

je nedilnou a zavaznou s@sti tohoto opéeni obecné povahy a ttigeho ilohu.

B) GRAFICKA CAST UZEMNIHO PLANU BOZKOV
Grafickacast Uzemniho planu Bozkov obsahuijici:

B1l) Vykres zé&kladniho ¢lenéni Uzemi obsahujici vyzngeni hranic, zast@mého
Gzemi, zastavitelnych ploch, plockeptavby, ploch a koridériazemnich rezerv a
ploch a korido#, ve kterych je rozhodovani o Zmach v Uzemi podméno
uzawenim dohody o parcelaci, zpracovanim Uzemni stutiédo vydanim
regulaniho planu, vyhotoveny v &hitku 1:5 000,

B2) Hlavni vykres, obsahujici urbanistickou koncepci, vymezeni plgchozdilnym
zpisobem vyuZziti, zast@mého Uzemi, zastavitelnych ploch a plotbspavby, déle
koncepci usptadani krajiny vetrg ploch s navrzenou zmou vyuziti, ploch a
koridori pro Uzemni rezervy, vyhotoveny wfitku 1:5 000 a

B3a) Vykres dopravni infrastruktury, vymezeni ploch a koriddr pro dopravni
infrastrukturu, vyhotoveny v &titku 1:5 000

B3b) Vykres technické infrastruktury — elektfina, komunika¢ni vedeni a zé#izeni,
vymezeni ploch a koridarpro technickou infrastrukturu, vyhotoveny Wititku
1:5000

B3c) Vykres technické infrastruktury — vodovod a kanalizace, vymezeni ploch a
koridoni pro technickou infrastrukturu, vyhotoveny ifitku 1:5 000

B4) Vykres vdejné prospésnych staveb, opateni a asanaciyvyhotoveny v nifitku
1:5 000

je nedilnou a zavaznou s@sti tohoto opéeni obecné povahy a tigeho @ilohu.
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Oduavodnéni:
C) TEXTOVA CAST ODUVODNENI UZEMNIHO PLANU BOZKOV

1) Porizovani Uzemniho planu Bozkov

Paiizeni Uzemniho planu Bozkov pro celé Gzemi obcekBoztj. katastralni Gzemi Bozkov
(kod 608742) bylo schvaleno Zastupitelstvem obcekBw (dale jen ,Zastupitelstvo®)
usnesenind. 22/2011 ze dne 25.08.2011.

Projektantem Uzemniho planu Bozkov byla obci Bozigrana Ing. arch. &a Blazkova,
Painova 255, Semily.

Jako uteny zastupitel pro Uzemni planovani a dale byl &lemnv uteny zastupitel Mgr.
Vratislav Ouhrabka.

Pro feSené Gzemi byly zpracovany Uzemenalytické podklady pro spravni obvod obce
s roz&fenou pisobnosti Semily podle § 26 stavebniho zakona aedi@sbyly projektantem
zpracovany Dopiujici prizkumy a rozbory pro zpracovani UP Bozkov v rozspbitebném
pro zpracovani UP Bozkov.

Obecni wad Bozkov, ktery zajistil spfmi kvalifikacnich pozadauvk pro vykon uzemé&
planovacicinnosti na zaklagl smlouvy na technickou pomoc s Ing. arclrot Blazkovou,
Pdinova 255, Semily,d 45599581 (CKA 01 628 (dale jen ,Pigzovatel*) dle ustanoveni § 2
odst. 2 pism. a), § 6 odst. 2 a § 24 stavebnihoreglje na zakladustanoveni § 6 odst. 1
pism. a) a § 6 odst. 2 stavebniho zakortzpeatelem Uzemniho planu Bozkov.

Paiizovatel ve spolupraci s&enym zastupitelem zpracoval Navrh Zadani UP Bozitiev
nalezitosti stanovenych vyhlaskou Ministerstva pnistni rozvoj CR &. 500/2006 Sb.,
o Uzemg analytickych podkladech, Uzegmplanovaci dokumentaci a gobu evidence
Uzemré planovaci¢innosti (dale jen ,vyhladka. 500/2006 Sb.“). V Navrhu Zadani UP
Bozkov byly stanoveny hlavni cile a pozadavky naagpvani Navrhu UP Bozkov.
Paizovatel v souladu s § 47 odst. 2 stavebniho zakaasdal Navrh Zadani UP Bozkov
dottenym orgafm, sousednim obcim a Krajskémiadu Libereckého kraje pro uplam
podrita a pozadavik k Navrhu Zadani UP Bozkov a zardveajistil zveejnéni Navrhu
Zadani UP Bozkov a jeho vystaveni Kej@ému nahlédnuti na:€dni desce obce Bozkov po
dobu minimalg 30 dni (tj. od 23.08.2012 do 24.09.201Zetr¥) sowasr® s ozhamenim
o projednani Navrhu Zadani UP Bozkov.

Dotéenymi organy nebyly ve stanoviscich k Navrhu Zad#RiBozkov uplatény pozadavky
na posouzeni UP Bozkov z hlediska vlivu na Zivgirostedi nebo evropsky vyznamnou
lokalitu ¢i ptaci oblast.

Parizovatelem ani déenymi organy nebyl uplatn poZadavek na zpracovani konceptu
reSeni.
Parizovatel ve spolupraci sé&gnym zastupitelem vyhodnotil poZzadavky, pégn a

ptipominky, které byly dorteny ve stanovenéite k Navrhu Zadani UP Bozkov, a na jejich
z&kladt upravil Navrh Zadani UP Bozkov aeulloZil jej ke schvaleni zastupitelstvu.

Upravené Zadani UP Bozkov bylo naslédte ustanoveni § 47 odst. 5 stavebniho zakona
schvéleno Zastupitelstvem obce Bozkov usnesénihze dne 11.10.2012.
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Na zéklad zpracovanych Uzendranalytickych pokladl pro spravni obvod obce s ragsiou
pisobnosti Semily, Dopljicich pfizkumi a rozboé pro zpracovani UP Bozkov a
schvéaleneého Zadani UP Bozkov zpracoval projekt@wrNUP Bozkov pro spateé jednani.

Parizovatel v souladu s ustanovenim § 50 odst. 2 bt@ihe zdkona oznamil termin a misto
spole&ného jednani na den 14.11.2013 od 10 hod. s konarziasedaci mistnosti Obecniho
Ufadu Bozkov oznamenira j. 325/2013 ze dne 14.10.2013 jednatldoitenym orgatm,
Krajskému wadu Libereckého kraje a sousednim obcim a vyzvklyplatréni stanovisek a
piipominek ve liit¢ 30 dni ode dne konani spdieého jednani. Zarovieupozornil, ze
k pozdji uplatnenym stanoviskm a gipominkam se ndfhlizi. V oznameni dale stll, kde

je mozné nahlédnout do dokumentace Navrhu UP Bozkov

Paizovatel dale viejnou vyhlaskou ze dne 14.10.2013 vedenou $gd 324/2013 doril
Navrh UP Bozkov, a to zvejnénim na diedni desce a elektronick&edni desce obce
Bozkov. Vzhledem k tomu, Ze ndegini desce nebylo mozné remit cely obsah Navrhu
UP Bozkov, bylo viejnou vyhlaskou stanoveno, kde a kdy je mozné hethlido
dokumentace Navrhu UP Bozkovgetrg moznosti dalkového ffstupu. Péizovatel dale
oznamil moznost kazdého uplatnit k Navrhu UP Bozkmanu gipominku s uvedenim
terminu, formy a mista podaniipominek. Zarove upozornil, Zze k pozgi uplatnénym
piipominkam se nefhlizi.

V ramci vyhodnocovani uplatnych stanovisek dosfp uréeny zastupitel a gzovatel
k zawru, Ze je nezbytné vyvolat dohodovatieni s Krajskym tadem Libereckého kraje,
odborem zivotniho pro&tdi a zerddélstvi z hlediska ochrany zewklskeho midniho fondu,
z hlediska ochranyiprody a krajiny a z hlediska posuzovani vlima Zivotni prosedi a
s Krajskym dadem Libereckého kraje, odborem doprawgmz dohoda byla uzésna dne
04.04.2014.

V ramci spoléného jednani nebykinény konzultace podle § 50 odst. 4 stavebniho zakona.

Parizovatel dale v souladu s ustanovenim 8 50 odsttavebniho zdkona pozédal dne
13.06.2014 Krajskyiad Libereckého kraje o stanovisko. K Zadogtopil vSechna obdrzena
stanoviska aifjpominky. Souhlasné stanovisko Krajskéltadu Libereckého kraje k Navrhu
UP Bozkov bylo vydano dne 23.06.2014 podikoa OUPR/231/2012/0UP.

Paizovatel nasledh ve spolupraci s denym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani
Navrhu UP Bozkov a na zakkadyhodnoceni vysledku projednani zajistil upravidavrhu
UP Bozkov pro Gely verejné projednani.

Pdaizovatel nasledh oznamenimg¢. . 247/2014 ze dne 02.07.2014 oznamil jednétliv
dottenym orgahm a sousednim obcim zahajeéideni o vydani Uzemniho planu Bozkov,
ktery se vydava formou ogani obecné povahy a konanie@eho projednani o upraveném a
posouzeném Navrhu UP Bozkov, které se uskiiténe 12.08.2014 od 17,00 hodin. Zatove
v oznameni déené organy vyzval k uplaini stanovisek a okolni obce informoval o
moznosti uplaténi pripominek ¢ namitek s uvedenim poeni, kdo niZze podavat
pifipominky a namitky. Termin pro uplaim stanovisek, namitek &ipominek byl v souladu
s § 52 odst. 3 stavebniho zakona stanoven nejpaiad7 dni ode dne vieejného projednani.
Paizovatel dale informoval o zvejnéni Navrhu UP Bozkov zsobem umoiujicim dalkovy

pristup.

Paizovatel dale formou vejné vyhlasky. j. 248/2014 ze dne 02.07.2014 oznamil zahajeni
fizeni o vydani Uzemniho planu Bozkov, ktery se vgdformou opdeni obecné povahy a
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konani véejného projednani o upraveném a posouzeném Navzemiiho planu Bozkov,
které se uskutai dne 12.08.2014 od 17,00 hodin. Zaiowe veéejné vyhlasce vyzval
k uplatréni piipominek a datené osoby kuplatmi namitek k Navrhu UP Bozkov
s uvedenim paieni, kdo niZze podavat fjpominky a ndmitky. Termin pro upl&m namitek
a pipominek byl v souladu s 8 52 odst. 3 stavebniimza stanoven nejpo&d do 7 dm
ode dne viejného projednani. Piaovatel dale informoval o moznosti, kde je mozr& d
dokumentace nahlédnout a zamwezveejnéni Navrhu Uzemniho planu Bozkovigmbem
umoziujicim déalkovy pistup.

Vramci vdejného projednani bylo v zakonném terminu ugladn 15 namitek a
5 piipominek. Po stanoveném terminudipovatel neobdrzel Zadnou pisemnost.

Paizovatel nasledh ve spolupraci s denym zastupitelem vyhodnotil upl&mré namitky a
piipominky, p@icemz vypracoval navrh rozhodnuti o namitkach a navygimodnoceni
piipominek. Tyto navrhy nasledrvyzvou ze dne 23.08.2014 vedenou pmod. 317/2014
zaslal dotenym orgadim k uplatréni stanoviska.

Na zaklad uplatrenych stanovisek déeénych orgat byl paizovatelem navrh rozhodnuti o
namitkach a navrhy vyhodnoceniigpminek upraveny do souladu se stanoviskyeatotch
organ.

Na zaklad rozsahu pozadovanych U(prav figovatel dale zhodnotil, zda tyto Upravy

nepredstavuji podstatnou Upravu Navrhu Uzemniho pléaozk8v, gicemz dospl k zawru,

Ze vzhledem k charakteru pozadavkebylo Upravami Uzemniho planu zasazeno dozam
verejnosti ani zajm soukromych (vyjmacch, které sami vlastnici pozadovali) a proto neni
nutné konani opakovanéhorggého projednani.

Poté co ptizovatel dospl k zawru, Ze neniteba rozsah zém projednavat na opakovanem
verejném projednani, zajistil tpravu Navrhu Uzemnitimp Bozkov.

Paizovatel po obdrzeni dokumentace Uzemniho planuk®ozpro vydani v zastupitelstvu
obce o¥iil a prezkoumal skutinosti podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona (vie)razdosgl

k zawru, ze Uzemni plan Bozkov neni v rozporu se staivetmrékonem a s pozadavky dle
§ 53 odst. 4 stavebniho zakonaegiozil Navrh Uzemniho plan Bozkov spété s jeho
odavodrenim Zastupitelstvu obce Bozkov k vydani.

Zastupitelstvo obce Bozkov &lo, ze Uzemni plan Bozkov neni v rozporu s Patitik

uzemniho rozvoje 2008, se Zasadami uzemniho rozlijereckého kraje, stanovisky
dottenych orgah a stanoviskem Krajskéhdadu Libereckého kraje a dale Ze nebgeny

rozpory.

Zastupitelstvo obce Bozkov nasledschvalilo usneseniih 53/2014 ze dne 2.10.2014 vydani
Uzemniho planu Bozkov formou opei obecné povahy.
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2) Rozhodnuti o namitkach uplatrénych v navrhu Uzemniho planu
Bozkov a jejich odiavodnéni:

V ramci verejného projednani Navrhu Uzemniho planu Bozkov bylaiplatnéno patnact
namitek, o kterych bylo Zastupitelstvem obce Bozkovozhodnuto nasledovi:

Namitka ¢. 1
Namitku podal: Michal Zonyga
Dorwena dne 11.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemek. [246 a pozemky p. 169/2, 169/3, 169/4 a
170 v k.0. Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmirné p.st. 246 a stavba na ni stojici adp.p69/2, 169/3, 169/4 a p&p170 v KU a
obci Bozkov jsou v navrhu ¥azeny do BV (venkovska obytna zastavba). PoZadujeme
zarazeni do BVS (smiSena obytna venkovska zastavba).

Jsem vlastnikem danych p.st. 246 a stavba na ji¢isdop.pé. 169/2, 169/3, 169/4 a pdp.
170 v KU a obci Bozkov, & staveb na nich stojicich v KU a obci Bozkov. Mpgcely jsou
proti mé wli zafazeny do BV (venkovska obytna zastavba).odlu zangru budouciho
vyuziti v souladu s regulativy (BVS - hlavni vyuzgluzby pro cestovni ruch), pozaduiji
zaradit do BVS, protoZe tnregulativ BV omezuje na pravech vlastnika se &ém
funkéniho vyuziti dané plochy. Stavajici navrhované wuBV mé omezuje v mém
podnikatelském za#nu a brani mi v uzivani mého vlastnictvi. &m poZaduji proto, abych
spinil legislativni poZzadavky pro vySe znany predmét podnikani, ktery je na dané parcele
uvazovan, a v budoucnu jsem nebyl vrozporu se re@kuoi nalezitostmi. V budoucnu
piedpokladam, Ze budu objekt vyuzivat kipbthm cestovniho ruchu, nebobec Bozkov,
ktera je zpracovatelem nového UP, toto povazujeriaitni a ja se ztotaflji se zanirem
mych nemovitosti k vyuZziti a obaivcestovnim ruchem.

Rozhodnuti 0 namitce€. 1: Namitceé. 1 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZzadéauyl proto zkouméan sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Prednttné pozemky a stavby se nachazeji v bezfgdet ndvaznosti na stavajici zastavbu
rodinnych doni a s ohledem na navrzené zastavitelné plochy bdddaudoucna obklopeny
stavbami utenymi vylwné pro bydleni. Na zakladuvedeného by vybrané typy podnikani,
které jsou pipustné pop podmirkné pripustné v plochach smiSené obytné venkovské
zastavby (BVS), mohly mit negativni dopad na okalastavbu, ktera ma charakter klidove
rodinné z4stavby, a mohlo by to narusit pohodudayidl

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou

pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — moznost ubytovani (max. #Ti@ek), sluzby pro cestovni ruch
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(stravovani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanamai
staveb rodinnych doi, coZz by n€élo umoznit realizovat podatelem pozZadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemki, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigppSe€ny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioteamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&maje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Wsky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.{. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vystna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky &ad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢&. 2

Namitku podal: Zd&ka Zonygova

Dorucena dne 11.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemek [»2/2 a pozemek §¢.79/1 v k.0. Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmirgné p. st. 52/2 a stavba na ni stojici a¢p.p9/1 jsou v navrhu ¥azeny do BV
(venkovska obytnd zastavba). PoZadujemi&azami do BVS (smiSena obytnd venkovska
zastavba).

Jsem vlastnikem danych p. st. 52/2 a stavba nijitisa p.pé. 79/1 v KU a obci Bozkov.
Moje parcely jsou proti méii zarazeny do BV (venkovska obytna zastavba).uxXodiu
zameru budouciho vyuZiti v souladu s regulativem (BVBlavni vyuZiti sluzby pro cestovni
ruch), pozaduji z@adit do BVS, protoZze mne regulativ BV omezuje navpch vlastnika se
zamerem funkéniho vyuZziti dané plochy. Stavajici navrhované wuBV mne omezuje
v mém podnikatelském zamu a brani mi v uzivani mého vlastnictvi. &m pozaduiji proto,
abych splnila legislativni pozadavky pro vySe zéinpredniét podnikani, ktery je na dané
parcele uvazovan, a v budoucnu jsem nebyla v rozme zakonnymi nalezitostmi.
Upozonuji na fakt, Ze jsem jiz jednou Zadala o &m, kterou optovné pozaduji.
Zduvodreni, pra@ mi nebylo vyho¥no jsem dosud neobdrzela¢ gsem o ® Zadala.
Vzhledem k tomu, Ze v blizkosti mych parcel jsoucpdy, které jsou nové v navrhu BVS,
piedpokladam, Ze nebude problém, aby irbglo vyhowno, nebd kdyby ne, stalo by se
jednani térce UP precedentnim.

Rozhodnuti 0 namitce€. 22 Namitce €. 2 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.
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Z hlediska vznesenych pozadavyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Predmeétné pozemky a stavby se nachazeji v bezfgdsf navaznosti na stavajici zastavbu
rodinnych doni a s ohledem na navrzené zastavitelné plochy bdddaudoucna obklopeny
stavbami utenymi vylwiné pro bydleni. Na zakladuvedeného by vybrané typy podnikani,
které jsou pipustné pop podmirkné pripustné v plochach smiSené obytné venkovské
zastavby (BVS), mohly mit negativni dopad na okalastavbu, ktera ma charakter klidove
rodinné zastavby, a mohlo by to narusit pohodudayidl

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — moznost ubytovani (max. #i@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovéani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanémai
staveb rodinnych doii, coZz by n€élo umoznit realizovat podatelem poZadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemk, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigppseny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriateadmitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.]. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice&.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bédsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢. 3

Namitku podal: Lenka Chloupkova, Michal Zonyga

Dorucena dne 11.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemek [1.28 a pozemek §.164/1 v k.U. Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmigné p.st. 128 a pf. 164/1 jsou v navrhu ¥azeny do BV (venkovskd obytna
zastavba). PoZzadujemeraaeni do BVS (smiSena obytna venkovskéa zastavba).

Jsme vlastniky danych p.st. 128 a §.[.64/1, ¥&. staveb na nich stojicich v KU a obci
Bozkov. NasSe parcely jsou proti nadilivzarazeny do BV (venkovsk& obytnd zastavba).
Z davodu zamdru budouciho vyuziti v souladu s regulativy (BV8lavni vyuziti sluzby pro
cestovni ruch), pozadujemeiadit do BVS, protoZze nas regulativ BV omezuje navpch
vlastnika se za#mem funkniho vyuziti dané plochy. Stavajici navrhované wWugV nas
omezuje v naSem podnikatelském zé&ma brani ndm v uZivani naSeho vlastnictvi.¢@m
pozZzadujeme proto, abychom splinili legislativni piedZky pro vySe zmimy prednet
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podnikani, ktery je na dané parcele uvazovan, audobcnu jsme nebyli v rozporu se
z&konnymi nélezitostmi. V budoucniiegdpoklddame, Ze budeme objekt vyuZivat Kedmdm
cestovniho ruchu, nebmbec Bozkov, ktera je zpracovatelem nového UR, pavazuje za
prioritni a my se ztotaujeme se zammem naSich nemovitosti k vyuZiti a ob&igestovnim
ruchem.

Rozhodnuti 0 namitce€. 31 Namitce €. 3 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé uzemi obce.

Prednttné pozemky a stavby se nachazeji v bezfgdet ndvaznosti na stavajici zastavbu
rodinnych dom, kterou je obklopen, a ktera jecana vyléné pro bydleni. Na zaklad
uvedeného by vybrané typy podnikani, které jsdipystné pop podmirkné pripustné

v plochach smiSené obytné venkovské zastavby (BmMShly mit negativni dopad na okolni
zéstavbu, kterd mé charakter klidové rodinné zégtar mohlo by to narusit pohodu bydleni.

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — moznost ubytovani (max. Ti@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovéani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanémai
staveb rodinnych doii, coZz by n€lo umoznit realizovat podatelem pozadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemk, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigppseny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriateadmitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.]. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice&.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,d0bi bédsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢. 4

Namitku podal: Zdgka Zonygova, Span Zonyga

Dorucena dne 11.08.2014

Pozemky datené namitkou: pozemekp61/1 v k.0. Bozkov
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Obsah namitky:

VySe zmirna p.pé. 61/1 je v navrhu Zazena do VP (Wejnd prostranstvi). PoZzadujeme
zarazeni do BVS (smiSena obytna venkovska zastavba).

Jsme vlastniky dané®.61/1 v KU a obci Bozkov. Na3e parcela je pro&ingli zarazena do
VP (vaejné prostranstvi). Zimodu zamdru budouciho vyuziti v souladu s regulativem (BVS
- hlavni vyuZziti sluzby pro cestovni ruch), poZashge zéadit do BVS, protoZe nas regulativ
VP omezuje na pravech vlastnika se &@m funkniho vyuziti dané plochy. Stavajici
navrhované vyuziti VP nds omezuje v naSem podrgiam zanmru a zamdrné sniZuje
hodnotu dané parcely a brani nam v uzivani naS&sinictvi. Zng¢nu pozadujeme proto,
abychom splnili legislativni poZzadavky pro vySe méniy prednt podnikani, ktery je na dané
parcele uvazovan, a v budoucnu jsme nebyli v razpse zakonnymi nalezitostmi.
Upozonujeme na fakt, Ze jsme jiz jednou zadali oémam kterou optovreé pozadujeme.
Zduvodreni, pra& nam nebylo vyhosno jsme dosud neobdrzeli¢ gsme o & Zzadali.
Domnivame se, Ze obec Bozkov sama disponuje déstateozlohou VP ve svém majetku a
neni tedy iteba zabirat dalSi Uzemi, které chce jeho majitakiyke sluzbam v cestovnim
ruchu a které jsou pilotnim zé&nem @i tvorbé nového UP.

Rozhodnuti 0 namitce€. 4 Namitce¢. 4 se nevyhovuje.

Odivodreni rozhodnuti o namitce:

Pdaizovatel zjistil, Ze namitka obsahuje vSechny nébsf pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych pozadavyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Paizovatelem bylo zji&no, Zze uvedeny pozemek je dlouhodobyuzivan jako viejné
prostranstvi, festoZze neni ve vlastnictvi obce. Jedna se o pozemnwantralni¢asti obce,
ktery vytv&i predprostor budovy ve kterém jsou uniist varejné sluzby (Obecnihoradu,
posSta, sokolovna) a tentdeulprostor je dlezity z hlediska urbanizovan#sti obce udrzet
jako prostor volny, na kterém by seaddném pipact nentla zahugovat stavajici zastavba,
jelikoz by tento prostor mohl ztratit stavajici cheter, coZz by bylo v rozporu se zajmem
obce. Déle by tento prostor ém slouzit jako propojeni tohoto centralniho proator
s komunikaci na pozemku¢p.1787 v k.0. Bozkovgimz by se dale zlepSila prostupnost
centralnicasti obce.

S timto prostorem je dlouhod®batitano jako s plochou vejnych prostranstvi, coz doklada
I platny zemni plan.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioteamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.]. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice&.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,d0bi bédsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
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dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0UP ze dne
25.09.2014).

Namitka €. 5

Namitku podal: Zd&gka Zonygova

Dorucena dne 11.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemek 53 v k.4. Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmirna p. st. 53 je v navrhuizeena do BV (venkovska obytna zastavba). Pozadujeme
zarazeni do BVS (smiSena obytna venkovska zastavba)

Jsem vlastnikem dané p. st. 53 v KU a obci Bozkinje parcela je proti méivi zarazena
do BV (venkovska obytnd zastavba). Zivddu zangru budouciho vyuziti v souladu
s regulativem (BVS - hlavni vyuZziti sluzby pro aesti ruch), poZaduji Zadit do BVS,
protoZze mne regulativ BV omezuje na pravech vi&stse zarrem funkniho vyuziti dané
plochy. Stavajici navrhované vyuziti BV mne omeauj@ém podnikatelském z&nmu a brani
mi v uzivani mého vlastnictvi. Znu pozaduji proto, abych splnila legislativni poaacy
pro vySe zmidny predntt podnikani, ktery je na dané parcele uvazovanpadoucnu jsem
nebyla v rozporu se zakonnymi nalezitostmi.

Rozhodnuti 0 namitce€. 5: Namitce €. 5 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Prednttny pozemek se nachazi v centralidisti obce na navsi, kde by vybrané typy
podnikani, které jsou ffpustné pop podmirné piipustné v plochach smiSené obytné
venkovské zastavby (BVS), mohly mit negativni dopadkolni zastavbu a na cely centraini
prostor obce.

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — mozZnost ubytovani (max. I@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanamai
staveb rodinnych doii, coZ by n€élo umoznit realizovat podatelem pozZadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemki, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigpps€ny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriateadmitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.]. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).
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Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,d0bi bédsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢. 6
Namitku podal: Michal Zonyga
Dorwena dne 11.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemek.d.34 a pozemky p. 167/3 a 167/4 v k..
Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmirné p.st. 134 a stavba na ni stojici agp.p67/3 a p.[g. 167/4 v KU a obci Bozkov
jsou v navrhu zimzeny do BV (venkovska obytné zastavba). PoZzadujaieeeni do BVS
(smiSena obytna venkovska zastavba).

Jsem vlastnikem danych p.st. 134 a stavba na jidistop.pé. 167/3 a p.@g. 167/4 v KU a
obci Bozkov, ¥. staveb na nich stojicich v KU a obci Bozkov. Mpgrcely jsou proti mé
vali zafazeny do BV (venkovska obytna zastavba). Xodiu zangru 'budouciho vyuziti
v souladu s regulativy (BVS - hlavni vyuziti sluzpyo cestovni ruch), pozaduji fzalit do
BVS, protoZze m regulativ BV omezuje na pravech vilastnika se &ém funkniho vyuziti
dané plochy. Stavajici navrhované vyuziti B¥ amezuje v mém podnikatelském zfima
brani mi v uzivani mého vlastnictvi. Zmu poZaduji proto, abych splinil legislativni
pozadavky pro vySe zminy predntt podnikani, ktery je na dané parcele uvazovan, a
v budoucnu jsem nebyl v rozporu se zadkonnymi nélstini. V budoucnu fgdpokladam, ze
budu objekt vyuzivat k ptgbam cestovniho ruchu, nebomobec Bozkov, ktera je
zpracovatelem nového UP, toto povazuje za priogtjé se ztotaiji se zamirem mych
nemovitosti k vyuziti a obZé/cestovnim ruchem.

Rozhodnuti 0 namitce¢. 6: Namitce €. 6 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Predmeétné pozemky a stavby se nachazeji v bezfgdsf navaznosti na stavajici zastavbu
rodinnych doni a s ohledem na navrzené zastavitelné plochy bdddaudoucna obklopeny
stavbami utenymi vylwiné pro bydleni. Na zakladuvedeného by vybrané typy podnikani,
které jsou pipustné pop podmirkné pripustné v plochach smiSené obytné venkovské
zastavby (BVS), mohly mit negativni dopad na okalastavbu, ktera ma charakter klidove
rodinné z4stavby, a mohlo by to narusit pohodudayidl
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Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — moznost ubytovani (max. #i@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovéani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanémai
staveb rodinnych doii, coZz by n€lo umoznit realizovat podatelem poZadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemk, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigppseny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriateadmitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.]. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,d0bi bédsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0UP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢&. 7

Namitku podal: Michal Zonyga

Dorucena dne 11.08.2014

Pozemky datené namitkou: pozemky$.380/1 a 380/4 v k.U. Bozkov

Obsah namitky:

Vy3e zmirné p.pe. 380/1 a p.[&. 380/4 v KU a obci Bozkov jsou v navrhuraaeny do BVS
(smiSena obytna venkovska zastavba). PoZadujefaeera do VS (plochy smiSené vyroby).

Jsem vlastnikem danych @p380/1 a p.@g. 380/4 v KU a obci Bozkov. Moje parcely jsou
proti mé wili zarazeny do BVS (smiSena obytna venkovska zastavbalivddu zansru
budouciho vyuZiti v souladu s regulativy VS (plogmiSené vyroby); pozaduiji izalit do
VS, protoZze m regulativ BVS omezuje na pravech vilastnika seézém funkniho vyuziti
dané plochy. Stavajici navrhované vyuziti BV8 emezuje v mém podnikatelském zima
brani mi v uzivani mého vlastnictvi. Z2mu pozaduji proto, abych splnil legislativni
pozadavky pro vySe zminy predntt podnikani, ktery je na dané parcele uvazovan, a
v budoucnu jsem nebyl vrozporu se zakonnymi ntsttni. V bezprosedni blizkosti
BVS16 je objekt.p. 157, ktery je jako jediny v navrhu UP ve VSrato se doZaduji zémy
BVS16 na VS, tak, abych mohl pokowat ve vyuZziti objektd.p. 157 i na parcelach 380/1 a
380/4.

Rozhodnuti 0 namitce€. 72 Namitce€. 7 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.
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Z hlediska vznesenych pozadavyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Pdizovatel v ramci uplatiné namitky posuzoval celou zastavitelnou plochu B&,% dosgl

k zawru, Ze podatelem pozadovanaéma se tyka pouzéasti této plochy, ficemz zbyl&ast
plochy je ve vlastnictvi jinych vlastnik Pokud by bylo vyhosno navrhovateli, znamenalo
by to tuto plochu roz#lit na 3 samostatné zastavitelné plochy¢emz by mezi vzniklymi 2
zastavitelnymi plochami smisSené obytné venkovskstax@ly (BVS) byla ¥lenéna plocha
smiSené vyroby (VS). Takovéto ratehi neni z hlediska ifpustnych funkci zcela
vyhovujici, a pipadna vyroba by mohla nadipustnou miru okZovat gipadné stavby
v plochach smiSenych obytnych venkovské zastawdyicn charakter zastavby by s n&gi
pravdépodobnosti byl zcela odlisSny, coZz by mohlo dale ugdr urbanistickou a
architektonickou podobu a koncepci tohoto prostoru.

Paizovatel dale posuzoval realizaci z&won v ramci navrzené zastavitelné plochy BVS16 a
dosgl k zawru, Ze za ufitych okolnosti, by uvedeny z&m bylo mozZzno realizovat i
v uvedené plose.

Dale pdizovatel zjistil, Ze navrhovatel ma ve vlastnictpozemky v navazujicim
zentdélském aredlu, ktery neni gnvyuzit, a kde by bylo vhodisi uvedenou vyrobu
realizovat, ¢imz by se vyuzily i nevyuzité pozemky a stavby wnca zastagného Gzemi
uréené pro uvedenatinnost.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioteamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&maje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.{. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vys®na, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky &ad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢. 8

Namitku podal: Michal Zonyga

Dorucena dne 12.08.2014

Pozemky datené namitkou: 169/2 v k.U. Bozkov

Obsah namitky:

Vzhledem k tomu, Ze moje parcela je navrzena doasers véejreé prosgsSnych staveb pod
¢.lok. 31 oznaené plochy DM a ozianim véejné pros@gsné stavby pod ozn.WD2 a u dané
parcely neni specifikovan podrabnuvazovany zabor ani polohopis¢.sodadic Vas
neprodle® vyzyvam k odstraini mé parcely ze seznamu ve kterém figuruje. Tardaé
zamer mé diskriminuje na pravech vlastnika aispb prezentace porusujé.11 odst.4 LZPS
a takto je nezakonny.
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Zarazeni mé p.p. 169/2 ¢ diskriminuje na pravech vlastnika a sniZzuje milgdem ke
zcelenosti hodnotu vS8ech mych nemovitosti na LV .2306ela majoritd sniZuje niij
ekonomicky prosfch z podnikatelsk€innosti, na kterou mam vlastni ekonomicky plan a
kterou na danych nemovitostech provozuji. Namishy @e obec zabyvala odkupem
neopraviného zaboru z parcel agobenou netrasovym AB krytem, tak se snazi mouwntodi
zanerng diskriminovat a ekonomicky zit. Také fes p.pi. vySe zmignou vede trasa
nepovoleného a ¥t¢h mistech nekolaudovaného vodovodnfladu. Vyzyvam Vas tedy
k neprodlenému jednani o danteiv

Rozhodnuti 0 namitce€. 8 Namitce¢. 8 se nevyhovuje.

Odivodreni rozhodnuti o namitce:

Pdaizovatel zjistil, Ze namitka obsahuje vSechny nébsf pro podani namitky a proto bylo
piistoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych pozadauyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
vyhowni namitce na okolni z4stavbu a tzemi obce.

Paizovatel zjistil, Ze na pozemku®.169/2 v k.U. Bozkov je navrZzenaiegx¥ prosgsna
stavba WD2 ufend pro no¥ navrZzenou dopravni infrastrukturu - mistni &elavé
komunikace. Tato navrzena komunikace je nezbytmazayiSeni rozvoje Uzemi obce na
nejtSich zastavitelnych plochach v obci BV2l1a, BV2BY21c, gicemz bez zajigni
dopravy obsluhy tohoto Uzemigs uvedeny pozemek by uvedené zastavitelné placené
pro bydleni nebyly vyuZitelné.

Uvedena komunikacei@s pozemek p. 169/2 v k.U. Bozkov je navrzena z dopravniho
hlediska jako nejvhodigi, tak aby sglovala vSechny zakonné parametry, a dale tak, Ze je
k uvedenému pozemku co nejSé&jsn, kdyz zabira pouze trojuhelnik, ktery je z Ik
uzivani celého pozemku problematicky vyuZitelnynarzena viejné prosgsna stavba
neomezuje vyuzivani zbytésti pozemku ani stavby.

Pdaizovatel je peswdcen, Ze navrZzena i&né pros@sna stavba na pozemkuw pl69/2 v k.U.
Bozkov je nezbytna pro dalSi rozvoj obce, je navaze minimalnim mozném rozsahu, jeji
premiséni do jiného prostoru neni mozné.rRovatel tedy na zakl&uvedeného konstatuje,
Ze u této viejre prosgsné stavby fevladaji zajmy viejné nad zajmy soukromymi.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioteamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,d0bi bédsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).
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Namitka ¢. 9
Namitku podal: Michal Zonyga
Dorwena dne 18.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemky.pl34 a 246 a pozemkydp.169/2, 169/3,
169/4, 170, 167/3, 167/4, 164/2 v k.U. Bozkov

Obsah namitky:

1) VySe zmidné parcely v mém vlastnictvi se dle stale platnéghemniho planu nachazeji
ve funkini ploSe Obytné Uzemi malych sidel, ve které sdamgji stavebni pozemky,
které slouzi pevazri rodinnému bydleni venkovského typu ve spojeni gkonym
vyuzitim zahrad a mozZnosti chovu iadtva. Pozemky Ize dle stanoveného fimiko
vyuZiti dominantnihavyuzit na

1) rodinné domy s moznostfigruzenych zahrad, ovocnych saa chovu zwiectva.
Dle funkéniho vyuZiti vhodnéhdzel) integrovandi piidruzena zéizeni obchodni,
vefejného stravovani a nerusici sluzby malého rozsatitobné provozy slouzici k
uspokojovani denni pi@by obyvatel Uzemi2) odstavna mista a garaze slouzi
pottrekd dané plochy3) nezbytné plochy technického vybalenprislusné
komunikace pSi a cyklistickéb) zeleliniova a plosna
Dle funkiniho vyuZziti vyjime&né piipustného které objemem a tvarem stavby
odpovida typu zastavby rodinného venkovského bydlersamostatna obchodni
zaizeni ,véejné stravovani a nerusici sluzby2fizeni cirkevni, kulturni, socialni,
spravni, zdravotni, sportovni a Skolska pro obslubhemi3) neruSici Zivhostenskeé
provozy4) mala ubytovaci #iaeni5) zahradnictvi6) zahradkové osady
Na vySe uvedenych pozemcich mam vzhledem ke svynmogienskym oprawmim a
k ¢innostem, které zabezhgi moji obZivu, v Umyslu poskytovat sluzby v ollas
cestovniho ruchu a podnikat na nich v rozsahu,yktesbude mit dopad na Zivotni
prostedi (sluzby, obchod, rekreace), administrativu,bdou femesinou vyrobu apod.
Vzhledem k tomu, do jaké futki plochy byly shora uvedené pozemky projednavanym
Uzemnim planem #azeny, neni pochyb o tom, Ze je nebudu moci do o
k uvazovanému delu vyuzivat. Diky tomu nebudu moci roz8kvoje aktivity aradre
provozovat ¢innosti, které uz na danych parcelach probihajhofieod roku 2003
provozuji Zivnost. Rozpor stavajiciho vyuziti myebzemk s novym Gzemnim planem
zcela znemozni jakykoliv rozvoj mych aktivit, nelbudhoci provadt na stavajicich
stavbach stavebni Upravy ale pouze udrzovaci pvatdedem k mému podnikatelskému
zaneru pozaduji, aby byly vySe zminé parcely ziazeny do funéniho vyuziti BVS
(smiSena obytna venkovska zastavba).

2) Pozemek parce. 169/2 je nov vymezen pro realizaci y&jr¢ prosgdné stavby -
dopravni infrastruktury, oziané jako WD2, v lokalé ¢. 31, aniz by bylo ufesréno,
jakacast toho pozemku by k novémuelu mela slouzit, kdyz jist nebude nutné a mozné
k tomuto &elu vyuzit pozemek cely. PoZaduiji, aby pro realizatejné¢ prosgsné stavby
byla vymezena pouze t@st mého pozemku, ktera se tohoto &@nskut&né tyka, jinak
se jedna o né&pnéiené omezeni mych vlastnickych prav. Takto éenaé parcely viejné
pros@snych staveb oprawji (tedy v gfipac schvaleni) Obec Bozkov kigdkupnimu
pravu v celé rozloze tedy nikoli v ploSe feiiné pro nejnutijSi zabor v budoucnu
vzniknuvsi stavby. Timto krokem se citim bézodn® negimérené omezen na
vlastnickém pravu a takovy postup vnimam jako diskraci a nezakonné vyviasimi.
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3) Namitam a neakceptuji v nbgchvalovaném uzemnim planu trasu vodovoighs |p.pc.
169/2 a p.@. 164/2 vzhledem k faktu, Ze se jedn& o nelegabhdkeoncecernou stavbu
na mych parcelach ve vlastnictvi Obce Bozkov a cieshi domyslet oprawmost pouZiti
dotatniho ttl. a rozdil ve vykazu vyen trasy vodovodu dle gwodni PD a trasou
skute&nou. V p@ipadt poruchy vodovodu, mé n#fpmnosti a nutnosti vstoupit na
zmirgné pozemky by se jednozimg& jednalo o neoprawmy vstup na pozemek s tim, Ze
by mohlo dojit k poSkozeni zahradnich piyvkvodniho zdroje v mém vlastnictvi,
chodniki a dlaZzeb atd. Vzhledem k této situaciijgby, ped zatizenim p.$.169/2 dalsi
verejné prosgsnou stavbou, trasu vodovodu zlegalizovéetw zabezpé&eni prava
k mému pozemku pro vlastnika a provozovateledp¥tného vodovodu (na&p zidit
vécné lfemeno atd.)

D) Odiavodréni namitky (podrobné ddodnini podavané namitky):Tvrdim, Ze je pé&av
projednavany uzemni plan v rozporu s cili a tkagrnaniho planovani, stanovenymi v 8 18 a
§ 19 stavebniho zdkona.Podle § 18 odst. 1 stavelmdkona cilem Uzemniho planovani je
vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrZitelny rozvoj Ukzefodle § 18 odst. 2
stavebniho zakona Uzemni planovani faj& predpoklady pro udrzitelny rozvoj Gzemi
soustavnym a komplexnieSenim telného vyuZziti a prostorového uspdani Uzemi s cilem
dosazeni obeeérprosgsného souladu vejnych a soukromych zajima rozvoji Uzemi. Podle
odst. 3 organy uzemniho planovani postupem podietdozakona koordinuji vejné a
soukromé zamry zmen v Uzemi, vystavbu a jinéinnosti ovliviiujici rozvoj Uzemi a
konkretizuji ochranu wejnych zajni vyplyvajicich ze zvlastnich pravnichiedpisi. Obsah
navrhu Gzemniho planu obce Bozkov, podle mého mazpotvrzuje, Ze jim tyto cile
naphovany nejsou, coz vyplyva uz pouze z té skubsti, Ze v podstatrusi zastagni celé
fady pozemku a znemidje rozvoj Uzemi slouzicich Kiznym podnikatelskym aktivitam,
které jsou bez tohoto teny k likvidacic¢i k zaniku. No¥ navrzené funéni vyuziti celarady
pozemki, je naprosto nedadodrené a v podstati nerealné, pokud viastnikdhto pozemi

na takové vyuziti dobrovoinnegistoupi. Lze tedy éekavat jediné, a sice to, Ze k najin
Ucelu, ktery Gzemni plan, doufejme, sleduje, v budouani nedojde. Ze by tomu tak nebylo,
to z odivodreni navrhu izemniho planu zjistit nelze.

Podle § 19 stavebniho zakona je ukolem Uzemnihwopéni zejména stanovovat koncepci
rozvoje Uzemi, &etre urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a pddmizemi,
provéiovat a posuzovat p@bu znén v Gzemi, stanovovat urbanistické, architektonieké
estetické pozadavky na vyuzivani a prostorové idsl@mi Uzemi a na jeho Zny, zejména
na umisini, uspdadani areSeni staveb, stanovovat podminky pro provedegihamizemi,
zejména pak pro umisti a usp#adani staveb s ohledem na stavajici charakter aotyd
Gzemi, stanovovat podminky pro obnovu a rozvojlsidgtruktury a pro kvalitni bydleni.
Obsah navrhu nového uUzemniho planu potvrzuje, e tyto Ukoly naptovany nejsou,
zejména pokud se &g obnovy a rozvoje sidelni struktury, witeai podminek pro kvalitni
bydleni a navrhované umidsi, uspdadani areSeni staveb keSeném Uzemi - blize viz obsah
piedchazejiciho odstavce.

Parizovatel se souladem navrhu nového Uzemniho pléarili & ukoly uzemniho planovani

v jeho odivodreni sice zabyva, ale pouze obé&chdyz je v tétocasti pouze konstatovano,
jaké cile uzemni plan sleduje a dost. Diky tomuségedna v podstapouze o obecné a
dukazy nepodloZzené proklamace, nelze tiftst navrhu nového uzemniho planu povazovat za
obsaho¥ dostaténou, naopak pro nedostatekavddi je nutné ji povaZovat za
negrezkoumatelnou.
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Zaazeni vySe zmimych parcel podle préyrojednavaného tzemniho planu do ftmik
plochy BV (venkovska obytna zastavba) je pro mnguigelné s tim, k jakémudglu
tyto pozemky nyni slouzi a k jakémuelu je hodlam do budoucna vyuzZivat. Proto
pozaduji vySe zmimé parcely zi&adit do BVS (smiSena obytna venkovska zastaviia). P
kontrole stale platného a porovnanim s praxojednavanym uzemnim planem g@jig,

Ze byla cel&ada uzemi (pozenik ostatnich spoluafani, na kterych probihaji a budou
probihat podnikatelské aktivity, mzena dle platného Uzemniho planu do &aitko
vyuziti Gzemi - OBYTNE UZEMIi MALYCH SIDEL (objektystavajici) a dle prav
projednavaného Uzemniho planu jsodazana do BVS (smiSena obytna venkovska
zastavba). Z toho zcela jednoZn& vyplyva, Ze zgazeni mych pozenikdo funkini
plochy BV, aniz bych v textovéasti Uzemniho planu nalezl odgaV na otazku, pro
tomu tak je, préd nékomu obec v rozvoji nebrani agrano, nelze povazovat za nic jiného,
nez za diskriminaci a némérené aradre neodivodrené opaiteni, které neni v souladu
s vaejnymi zajmy, ale pouze se zajmy jisté skupiny og0bjekty a uzemi, které stale
jsou za@azeny v obytném Uzemi malych sidel a novy Uzemrdajazuje do funkni
plochy BVS, jsou nap parcely mé tety pani Bozeny Koublové (za ¢s&<iu zbrojnici),
parcely Jakuldkovych (poslednidim v Bozkow pii silnici do Jesenného vlevo), parcely
manzel Vondrakovych, parcely rodiny Jenikovych, parcelyKdsana za tenisovymi
kurty, parcely pani llony Kurfitové (prodej keramiky, suvenyratd. turisim), parcely
pana Sasky i se stodolou, parcely zahradnictvi efanZorlovych (v Uvoze), parcely
pana Farského (restaurace Pod sliviewjpzdu do Drah). Ze zméného seznamu parcel,
které byly v novém Uzemnim planuiaaeny do funéni plochy BVS @i pohledu do
grafické casti vyplyva, Ze se takovéto fazovani pozemk déje napFic celym
katastralnim Uzemim a jistedy neexistuje ivod pro to, aby mému pozadavku nebylo
vyhowno a moje pozemky byly razeny do funéni plochy BVS (smiSena obytna
venkovska zastavba). Neprovedeni tétoémynne negimérené omezi ve vykonu
vlastnickych prav k fedmétnym pozemkm a snizi mj ekonomicky prosgch

z podnikatelskéinnosti, kterou na danych parcelach provozuiji.

Zaazeni celého pozemku pat. 169/2 mezi zagry ozna&ené jako viejr¢ prosgsné
povazuji za nefimérené opatni - odivodreni tohoto zawru ¢i tvrzeni viz vyse, a
dovolim si tvrdit, Ze by to v budoucnu mohlo byegnttem spekulace a nekalych
praktik, tak jak se to ve vztahu Obce Bozkdiwnasi rodig dgje jiz priblizn¢ deset let.

V pripact vodovodu ve vlastnictvi Obce Bozkov umdfgtho na mych pozemcich,
tvrdim, Ze se jedn& o stavbu nepovolenou, coZ jgeskost, kterd ale neni v navrhu
noveého uzemniho planutbec zohledéna. V souvislosti s tim nechci ani domyslet
opravrénost pouziti doténiho titulu a rozdil ve vykazu vy#n trasy vodovodu podle
ovétené PD a trasou vodovou skirieu. V gipadt poruchy vodovodu v d@bmé
negitomnosti a nutnosti vstoupit na moje pozemky by jsgnoznané jednalo o
neopraveny vstup na pozemek s nutnosti neop&aémo zasahu do zahradnich prvk
do vodniho zdroje v mém vlastnictvi (s négjitelnou hodnotou), do chodriila dlazeb
atd. Vzhledem Kk této situaci jgeba fed zatizenim p.{.169/2 dalSi viejné prosgsSnou
stavbou, stavbu vodovodu dat po vSech strankacksaddadu s platnym pravem -
dodatén¢ ji povolit, zidit vécné femeno atd. Schvalenim tététve vodovodu fes
zmirgné parcely by doslo k zatizeni parcel v podstatnou stavbou zarihlizeni vSech
organi statni spravy a tim by doSlo k precedentnimu jedw&i vSem, ktéi musi fizné
nepovolené stavby dufadre legalizovat, nebo dokonce odstranit. | toto poyazae
strany Obce Bozkov za niéméieny a neoprawimy zasah a omezeni mého vlastnického
prava a zcela jednoz&r@& o opateni diskrimingni.
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Vzhledem k velmi nekvalitnimu provedeni vodovodter& je dilem byvalého vedeni obce,
tedy otce sotasného pana starosty Stanislava Doubka, seek@weat, Ze jsou moje obavy
z hrozici havéarie vodovoduidodné, coZ potvrzuje celd@ada jiz provedenych oprav tohoto
nového vodovodnih#adu. V poslednim obdobi se jiz na p.p64/2 opravovalo a roé# bez
piedchoziho projednani.

Rozhodnuti 0 namitce€. 9: Namitce €. 9 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zanera na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

K ¢ésti 1) ndmitky ptizovatel uvadi:

Predmeétné pozemky a stavby se nachazeji v bezfgdsf navaznosti na stavajici zastavbu
rodinnych doni a s ohledem na navrzené zastavitelné plochy bdddaudoucna obklopeny
stavbami utenymi vylwiné pro bydleni. Na zakladuvedeného by vybrané typy podnikani,
které jsou pipustné pop podmirkné pripustné v plochach smiSené obytné venkovské
zastavby (BVS), mohly mit negativni dopad na okalastavbu, ktera ma charakter klidove
rodinné z4stavby, a mohlo by to narusit pohodudayidl

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — moznost ubytovani (max. #i@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovéani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanémai
staveb rodinnych doii, coZz by n€lo umoznit realizovat podatelem pozZadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemk, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigppseny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Paizovatel dale prostoval, zda na uvedenych pozemcich byly povoleny bstamebo
¢innosti, které by nebyly umo#ny v rdmci navrhu vyuzZiti plochy venkovské obytné
zastavby — (BV), pcemz zadna takova povoleni mu nejsou znaméeghoz vyplyva, ze
zalenéni pozemk do plochy venkovské obytné zastavby — (BV) jepirsouladu s pravnim
stavem uzivani pozenila staveb.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioat@amitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Wsky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,d0bi bédsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
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dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0UP ze dne
25.09.2014).

K ¢asti 2) namitky ptizovatel uvadi:

Parizovatel k pozadavku uvéadi, Ze vymezenfey@ prosgsné stavby WD2 na pozemku
169/2 v k.u. Bozkov je graficky vyztiano ve vykrese ¥ejn¢ prosgsnych staveb a ogani,
kde je gesré a jednoznén¢ vymezena fislusna datenacast pozemku, a dégni pozemku
touto veejr¢ prosgsSnou stavbou je dale uvedeno v text@asti. Takovéto vymezeni je
piesré v souladu s vymezenim dle ustanoveni stavebnikonza a to fedevsim s ohledem,
Ze do katastru nemovitosti nelze zaps&dkupni pravo pr@ast pozemku, ale pouze pro
pozemek cely. ¥dkupni pravo pdp vyvlastréni piislusnécasti pozemkuesi stavebni zakon
v ustanoveni § 101 odst. 3).

Zadné jiné podrohijgi stanoveniasti pozemku déené véejré prosgdnou stavbou, neni
v ramcifeSeni uzemniho planu mozné.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioteamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&maje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.{. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vystna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky &ad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

K ¢asti 3) namitky ptizovatel uvadi:

Paizovatel k pozadavku uvadi, Ze trasa stavajicihdovodu pes pozemky @. 164/2 a
169/2 byla zpracovatelitfpdana provozovatelem vodovodu, a @éiehto udaj byl vodovod

zakreslen do Uzemniho planu. Jak mimo jiné uvadiafe, tak pednetny vodovod je na
uvedenych pozemcich umist jedna se tedy o stavovy vodovodad. Ukolem tzemniho
planu neniteSeni vlastnickych, péjpact jinych prav k vodovodu, ipemz zakresleni
stavajiciho vodovodnihe#adu slouzi fedevsim jako zobrazeni stavajici technickéejne

infrastruktury, na zakladkteré jsou provashy navrhy rozgeni a doplani technické viejné

infrastruktury.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriateadmitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vys®na, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
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01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0UP ze dne
25.09.2014).

Namitka €. 10
Namitku podal: Zd&ka Zonygova
Dorwena dne 18.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemky.p52/2 a 53 a pozemekep.79/1 v k.q.
Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmirgné parcely v mém viastnictvi se dle stale platnébemniho planu nachazeji ve
funkeéni ploSe Obytné Uzemi malych sidel, ve které sénamaji stavebni pozemky, které
slouzi gevazri rodinnému bydleni venkovského typu ve spojeni gkoym vyuzitim
zahrad a moznosti chovu pettva. Pozemky lze dle stanoveného fimiko vyuZiti
dominantnihovyuzit na

1) rodinné domy s moznostfigruZzenych zahrad,ovocnych saa chovu zviectva.

Dle funkéniho vyuziti vhodnéhdtre

1) integrovanadi pridruzena z#izeni obchodni, wejného stravovani a neruSici

sluzby malého rozsahu a drobné provozy slouzicisfokojovani denni pisby

obyvatel Uzemi2) odstavna mista a gardze slouditélp dané plochy3) nezbytné

plochy technického vybavenid)iiplusné komunikace ¢gi a cyklistickeé5) zele

liniova a plosna

Dle funkéniho vyuZziti vyjiméné piipustného které objemem a tvarem stavby

odpovida typu zastavby rodinného venkovského bydlersamostatna obchodni

zarizeni ,véejné stravovani a nerusici sluzby2fizeni cirkevni, kulturni, socialni,

spravni, zdravotni, sportovni a Skolsk& pro obsluhemi3) nerusici Zivnostenské

provozy4) mala ubytovaci #iaeni5) zahradnictvi6) zahradkové osady
Na vySe uvedenych pozemcich mam vzhledem ke svymogienskym opraémim a
k ¢cinnostem, které zabeagi moji obzivu, v umyslu poskytovat sluzby v ollasestovniho
ruchu a podnikat na nich v rozsahu, ktery nebudedmpad na Zivotni prasdi (sluzby,
obchod, rekreace), administrativu, drobnemesinou vyrobu apod. Vzhledem k tomu, do
jaké funkni plochy byly shora uvedené pozemky projednavaagemnim pldnem #azeny,
neni pochyb o tom, Ze je nebudu moci do budoucn@aZovanému delu vyuzivat. Diky
tomu nebudu moci roz#i svoje aktivity aradré provozovatéinnosti, které uz na danych
parcelach probihaji, nebad roku 1996 provozuji Zivnost. Rozpor stavajicityoziti mych
pozemki s novym Uzemnim planem zcela znemozni jakykolavop mych aktivit, nebudu
moci provadt na stavajicich stavbach stavebni Upravy ale padegovaci prace. Vzhledem
k mému podnikatelskému z&m pozaduji, aby byly vySe zminé parcely zi@azeny do
funkeéniho vyuziti BVS (smiSena obytna venkovska zastavba

Zarazeni vySe zmimych parcel podle prévprojednavaného Uzemniho planu s ftmikn
vyuzitim Uzemi do BV (venkovska obytna zastavbapie mne neskitelné s realnym a
podnikatelsky zamySlenym stavem, a proto pozadifevzmigné parcely z@adit do BVS
(smiSena obytna venkovska zastavbdi),kBntrole stale platného a jeho posouzeni s rav
projednavanym Uzemnim planem #jig, Ze byla Uzemi ostatnich spoldaini, na kterych
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probihaji podnikatelské aktivity (a nebo jsou zalews) z@éazena dle plathého Uzemniho
planu do funkniho vyuziti Gzemi - OBYTNE UZEMI MALYCH SIDEL (okekty stavajici) a
dle pra¢ projednavaného uzemniho planu jsotazana do BVS (smiSena obytna venkovska
zastavba). Z toho vyplyva, Zeifaaeni vySe zmimych nemovitosti s obdobnym futrkm
vyuzitim do BV mne diskriminuje na pravech vlastikySe zmidnych nemovitosti a
nez&azeni do funéniho vyuziti mnou poZzadovaného BVS (smiSena obytmdkovska
zastavba) by bylo precedentnim jednaniimsphvalovani tzemniho planu. Objekty a Uzemi,
které byly v obytném Gzemi malych sidel a dnes js&YS jsou nap parcely mé sestry pani
Bozeny Koublové (za hasikou zbrojnici), parcely Jakuiiovych (posledni @im v Bozkow

pii silnici do Jesenneho vlevo), parcely maidz¢bndrakovych, parcely rodiny Jenikovych,
parcely J. Kasana za parcely pana Sasky i se swndgarcely zahradnictvi mangel
Vorlovych (v Uvoze), parcely pana Farského (reste@rPod slivouipvjezdu do Drah). Ze
zmirgného vytu nekolika parcel, které byly Zazeny do BVS, aippohledu do grafickéasti
vyplyva, Ze se toto ozgani funkniho vyuziti Gzemi &o nagi¢ celym katastralnim Uzemim
a neni tedy d@vodné neprovedeni mnou pozZadovanémmve funknim vyuziti shora
uvedenych pozeni tedy jejich z#éazeni do funéni plochy BVS - smiSend obytna
venkovska zastavba. Nevyhow tomuto pozadavku bude znamenatimegiené omezeni
mych vlastnickych prav, majorénby snizilo niij ekonomicky prosgch z podnikatelské
¢innosti, kterou na danych parcelach chci provozowajis€ by se jednalo o opani
diskriminani. Investice do vySe zminych parcel pevysSilacastku 1,5 mil korurteskych,
diky navrzenému furtkimu vyuziti tchto pozemk by znamenalo, Ze se jednalo o investice
zbytené. Mym zanirem je na danych nemovitosteckdit pracovni mista, coz by jejich
noveé funkni znemoznilo. Na vySe zndnych parcelach uvazuji o prodeji regionalnich
produkti, pro coz by ndla obec vytvéet podminky a ne tutéinnost znemofovat.

Rozhodnuti 0 namitceé. 100 Namitce¢. 10 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé uzemi obce.

Predmétné pozemky stavebni 52/2 a pozemek #9/1 v k.U. Bozkov a stavby se nachazeji
v bezprostedni navaznosti na stavajici zastavbu rodinnychudans ohledem na navrzené
zastavitelné plochy budou do budoucna obklopenybstai utenymi vyluiné pro bydleni.
Na zaklad uvedeného by vybrané typy podnikani, které jstipystné pop podmirné
piipustné v plochach smisené obytné venkovské zas{@®X55), mohly mit negativni dopad
na okolni zastavbu, kterA& ma charakter klidové moélizastavby, a mohlo by to narusit
pohodu bydleni.

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — mozZnost ubytovani (max. I@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanamai
staveb rodinnych doii, coZ by n€élo umoznit realizovat podatelem pozZadované vyuaiti,
s ohledem na umisti pozemki, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
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¢innosti a staveb, které jsou navigppseny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Predmetny stavebni pozemek®.53 v k.U. Bozkov se nachazi v centr&asti obce na navsi,
kde by vybrané typy podnikani, které jsotippistné pop podmirgné piipustné v plochach
smiSené obytné venkovské zastavby (BVS), mohlynegativni dopad na okolni zastavbu a
na cely centralni prostor obce.

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — moznost ubytovani (max. #i@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovéani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanémai
staveb rodinnych doii, coZz by n€élo umoznit realizovat podatelem poZadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemk, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigppseny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Paizovatel dale prostoval, zda na uvedenych pozemcich byly povoleny bstanebo
¢innosti, které by nebyly umo#ny v rdmci navrhu vyuzZiti plochy venkovské obytné
zastavby — (BV), pcemz zadna takova povoleni mu nejsou znaméehoz vyplyva, ze
zalenéni pozemk do plochy venkovské obytné zastavby — (BV) jepirsouladu s pravnim
stavem uzivani pozenila staveb.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriot@amitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.{. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vys®na, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky &ad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢. 11

Namitku podal: Zdgka Zonygova, Span Zonyga

Dorucena dne 18.08.2014

Pozemky datené namitkou: pozemekp61/1 v k.0. Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmigna parcela v naSem vlastnictvi se dle stale platn&emniho planu nachazi ve
funkénim plose NOVE ROZVOJOVE PLOCHY bez toho, Ze bj yyuziti bylo mjak
regulovano. V no¥ schvalovaném Gzemnim planu je parcela6l/1 zdazena do funini
plochy VP (véejné prostranstvi). S timto fufiim za&azenim naSi parcely nesouhlasime a
pozadujeme ji vzhledem k uvazovanym podnikatelskgmram zaadit do funkni plochy
BVS (smiSena obytna venkovska zastavba). Na vyseimgth parcelach mame vzhledem ke
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svym Zivnostenskym opraenim a zdrojm obzivy v umyslu poskytovat sluzby v oblasti
cestovniho ruchu, sluzeb, podnikani bez dopadu imatnz prostedi (sluzby, obchod,
rekreace), drobnogemesinou vyrobu. Siflédnutim k tomu, k jakémuceélu Ize shora
uvedeny pozemek vyuzit podle p&avprojednavaného Uzemniho planu, se svym
podnikatelskym zagrem dostaneme do rozporu s Uzemnim planem, coz n&ikém
dusledku bude znamenat to, Ze zde nebude middit zjakoukoliv provozovnu a aktivity

v tomto Uzemi jakkoliv rozvijet. Vzhledem k naSepudnikatelskému zatnu pozadujeme
zaradit vySe zmidnou parcelu do furkiho vyuziti BVS (smiSena obytnd venkovska
zastavba).

Dle stale platé uzengnplanovaci dokumentace jsme doposud nebyli omezedunikinim
vyuziti shora uvedeného Uzemi. KdyZz opomineme skott, Ze nasS pozemek doposud
slouzil pro obec Bozkov jako v&né parkovidt, které obec z tohotouslodu v zimnim
obdobi udrzovala, ale to vSe bez pravniho tituprai nasi wli. Sowasny pan starosta pan
Stanislav Doubek mladSi a byvaly pan starosta ganis$sav Doubek starSi ruku v ruce jako
piedstavitelé Elocviéné jednoty SOKOL Bozkov pouzivali parcel&.pl/1 jako odstavnou
plochu g poradani kulturnich akci v bud®wsokolovny. Nezajimalo je, Bywzdy rektery

z nich vykonaval funkci starosty obce, Ze se jedmarcelu v soukromém vlastnictvi a fest
se [ naSem dotazovani na neopréwé@ uzivani tohoto pozemku chovali povySea
arogantg, nepochyb# s pocitem vSemocnosti vyplyvajici z postaveni giob

Dle pra¥ projednavaného Uzemniho planu je naSe parcéteeraa do funini plochy VP
(verejné prostranstvi). Vzhledem k absolutnimu nesaulaaSich pedstav o tom, Kemu
chceme tento pozemek do budoucna vyuZivat, pozadujedazeni tohoto pozemku do
funkéni plochy BVS, abychom zde mohli provozou&hnosti podle naSich ipdstav a
v souladu s regulativy stanovenymi pro tuto femikplochu v Uzemnim planu a ne v souladu
S predstavami vedeni obcecele s panem starostou, jak tomu jefippd celérady dalSich
pozemki, nag. parcely naSi sestry a Svagrové pani BozZeny Kwoébl(za hasiskou
zbrojnici), parcely Jakudkovych (posledni im v Bozko pri silnici do Jesenného vlevo),
parcely manzél Vondrakovych, parcely rodiny Jenikovych, parcel\Kdsana za tenisovymi
kurty, parcely pani llony Kurftové (prodej keramiky, suvenymatd. turistm), parcely pana
Sasky i se stodolou, parcely zahradnictvi man2ébrlovych (v Uvoze), parcely pana
Farského (restaurace Pod slivail jezdu do Drah). Ze zméného vy¥tu téchto rékolika
parcel, které byly Zzazeny do funéni plochy BVS, a z obsahu grafick&sti navrhu
uzemniho planu vyplyva, Ze se takovéto vymezenkdoich ploch dje nagi¢ celym
katastralnim Uzemim a nezname tedyatl, pr@& by tomu nemdlo byt i v giipad nasSeho
vySe uvedeného pozemku. NevyliovnaSemu pozadavku nas figgiené omezi na pravech
vlastnika, snizi nas ekonomicky présip z podnikatelskéinnosti, kterou na daném pozemku
hodlame provozovat, a jednalo by se o tg@tdiskrimingni a zcela nepochybmedivodné

a negimeiené.

Po celou dobu, kdy funkci starosty vykonava nogiteéna Doubek, tedy 20 let nenEmb
Ustavnim psadkemCR garantované pravo na vlastnictvi, pozadavky reeom tchto prav
jsou zlelkovana a do vlastnickych prav je zcel@tg negiméiené zasahovano. Naregém
projednani uzemniho planu projevoval starosta abuece, Ze nejen on, ale i zastupitelé
vhimaji nasSi p.g.61/1 jako veéejné parkovidt, akoliv naSe rodina uZiva parcelu
k ekonomickému prosphu s jistym podnikatelskym za&nem. V poslednim roce je parcela
na dobu ufitou pronajata manzéi Lomovym, ktéi ji budou uZivat do konce roku 2014. Od
slova pronajem je odvozen i ekonomicky pragp Pan starosta Stanislav Doubek mladsi
vyjadril svij postoj k &ci na véejném projednani navrhu tzemniho planu s lehkymsuem

a patrg bez wdomi toho, Ze se tim jakorgustavitel obce schvaluje nezakonny zasah do
naSeho vlastnictvi, za ktery povazujeme pouze dngnale ve skutmosti nezdkonné,
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piedstavy zastupitelstva o opr&wosti parkovani navdiniki obecniho tadu na nasSem
pozemku. V dob nastupu pana Stanislava Doubka do funkce stargstye jeho
prostednictvim vyzvali obec Bozkov ieSeni této situace, ale bez jakéhokoliv vysledku.

Zpracovatel navrhu tzemniho planu Ing. arch. Blaakeam v den wejného projednani tedy
dne 12.8.2014 na otazku, co ji vedlo Kazeni vySe zmimeé parcely do VP, stila, Ze

v dokg, kdy p.p¢.61/1 zd@azovala do funéniho vyuziti, na ni byly panely a ji se zdala
nevyuzita. Na stejny dotaz vznesenii peiejném projednani navrhu, tedy 12.8.2014,
odpovdéla , Ze ji to zadal zastupce obceieavame tedy netépvé, o jaké divody obec
opre to, pokud tomuto naSemu pozadavku, resp. téicnaasitce, nevyhovi.

Rozhodnuti 0 ndmitceé. 11: Namitceé. 11 se nevyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZzadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé uzemi obce.

Parizovatelem bylo zji&no, Ze uvedeny pozemek je dlouhoglokyuZivan jako viejné
prostranstvi, festoZze neni ve vlastnictvi obce. Jedna se o pozemnwantralnicasti obce,
ktery vytv&i predprostor budovy ve kterém jsou unaist varejné sluzby (Obecnihoradu,
posSta, sokolovna) a tentdealprostor je dlezity z hlediska urbanizovan#sti obce udrzet
jako prostor volny, na kterém by segddném pipact nentla zahugovat stavajici zastavba,
jelikoz by tento prostor mohl ztratit stavajici chleter, coz by bylo v rozporu se zajmem
obce. D&le by tento prostor ¢ slouzit jako propojeni tohoto centralniho proator
s komunikaci na pozemku¢p.1787 v k.0. Bozkovgimz by se dale zlepSila prostupnost
centralnicasti obce.

S timto prostorem je dlouhod®bctitano jako s plochou vejnych prostranstvi, coz doklada
i platny uzemni plan.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriateadmitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.]. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice&.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi badsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vystna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky &ad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0UP ze dne
25.09.2014).
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Namitka €. 12

Namitku podal: Lenka Chloupkova, Michal Zonyga
Dorwena dne 18.08.2014
Pozemky datené namitkou: stavebni pozemek [1.28 a pozemek §.164/1 v k.U. Bozkov

Obsah namitky:

1)

2)

Pozemek @. 164/ 1 je zgazen v navrhu nového Uzemniho planu mejws prosgsné
stavby pod ozngenim kanfadu K9 a K33 ozngné p.p.s WT9 a WT53. PozemKy jsou
k tomuto @&elu vymezeny jako celek a sigédnutim k tomu, Ze k takovym pozetmk
ma ze zakona obedqukupni pravo, myslim si, Ze byehbyt zaner konkretizovan a
pokud nevyZaduje zabor celého pozemku, Ze by eeotailnost nila v Uzemnim planu
promitnout. Omezeni moznosti vyuziti celych shovadenych pozenitkvnimam jako
bezdivodné a nefimérené omezeni vlastnickych prav, které maji znakyakezného
vyvlastreni.

Z vySe uvedenychitvodi mame za to, Ze neexistuje praviivad pro to, aby bylo nutné
p.p<.164/ 1 zahrnut do Uzemi deného pro realizaci vejn¢ prosgsnée stavby.
V budoucnu by se tato zmzena p.@. mohla stat fedmétem spekulace a nekalych
praktik, tak jak se to ve vztahu obce Bozkdv¢ivnasi rodig déje jiz priblizné deset let.

VySe zmikné pozemky se dle stale platného tzemniho plantézef ve funéni ploSe
Obytném Uzemi malych sidel. V Obytném Uzemi makyidel jsou stavebni pozemky,
které slouzi pevazri rodinnému bydleni venkovského typu ve spojeni gkonym
vyuzitim zahrad a moznosti chovu ®dtva. Pozemky lIze dle futikiho vyuZiti
dominantnihovyuzit na

1) rodinné domy s moznostfigruZzenych zahrad,ovocnych saa chovu zviectva.
Dle funkéniho vyuziti vhodnéhtre
1) integrovanadi pridruzena z&izeni obchodni, wejného stravovani a neruSici
sluzby malého rozsahu a drobné provozy slouZicisfokojovani denni pisby
obyvatel Uzemi2) odstavna mista a gardze slouditélp dané plochy3) nezbytné
plochy technického vybavenid)iiplusné komunikace ¢gi a cyklistickeé5) zele
liniova a plosna
Dle funkéniho vyuZziti vyjiméné piipustného které objemem a tvarem stavby
odpovida typu zastavby rodinného venkovského bydlersamostatna obchodni
zarizeni ,véejné stravovani a nerusici sluzby2fizeni cirkevni, kulturni, socialni,
spravni, zdravotni, sportovni a Skolsk& pro obslubhemi3) nerusici Zivnostenské
provozy4) mala ubytovaci #iaeni5) zahradnictvi6) zahradkové osady

Na vySe zmidnych parcelach mame vzhledem k Zivnostenskym opranma zgisobu nasi
obZivy v umyslu poskytovat sluzby v oblasti cestilnnruchu, sluzeb, podnikani bez dopadu
na zivotni prosedi (sluzby, obchod, rekreace), administrativubdou femesinou vyrobu.
Vzhledem k tomu, do jaké futki plochy tyto pozemky n@zaazuje projednavany tuzemni
plan, je nepochybné, Ze se s naSimi podnikatelskg@niery dostaneme po nabyti jeho
acinnosti do rozporu s Uzemnim planem a to nejerediska uvazovaného rogsni aktivit

v Uzemi ale i z hlediska toho, k jakémgelu tyto pozemky slouzi v séasné dob. Rozvoj
Uzemi se tak zastavi, protoze keoutrzovacich praci zde nebude mozna prakticky Zadaa
¢innost. Porto poZzadujemeiadit vySe zmidné parcely do funini plochy BVS (smiSena
obytn& venkovska zéstavba).
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Zarazeni vySe zmimych parcel podle prévprojednavaného Uzemniho planu do ftmik

plochy BV(venkovska obytna zastavba) je pro nadutiésiné s redlnym a podnikatelsky
zamySlenym stavem, a proto poZadujeme vySe &méimparcely ziadit do BVS (smiSena
obytn& venkovska zéstavba).

Nahlédnutim do stale platného a porovnanim s &u@ojednavanym uUzemnim planem
zjiStujeme, Ze novy Uzemni plan celatadu pozemik, na kterych prav probihaji
podnikatelské aktivity, a nebo jsou uvazovan&azaje do funkni plochy BVS (smiSena
obytna venkovska zastavba). Tyka se tornppzemk pani BoZeny Koublové (za haskou
zbrojnici), parcely Jakubkovych (posledni im v Bozko pri silnici do Jesenného vlevo),
parcely manz@él Vondrakovych, parcely rodiny Jenikovych, parcel\Kdsana za tenisovymi
kurty, parcely pani llony Kurfiové (prodej keramiky, suvenyatd. turisim ), parcely pana
Sasky i se stodolou, parcely zahradnictvi man2ébrlovych (v Uvoze), parcely pana
Farského ( restaurace Pod slivaui\gezdu do Drah). Z tohoftikladného vytu pozemk,
které byly zéazeny do funé&ni plochy BVS a fi pohledu do grafick€asti Ize jis¢ vyslovit
zawr, Ze se takovyto Zgob z@éazovani jednotlivych pozemkdo funkini plochy BVS dlo
nagi¢ celym katastralnim Gzemim krémmasSich pozemk pro coz se jen &ti najdou
duvody, které by nas ipswdcily o spravnosti takovéhdeSeni a zejména &y oporu
v platném pravu. Mdme v Umyslu na danych parceldtyorit v budoucnu pracovni mista,
kterd jsou vzhledem ke stavu nezatnanosti jist piinosem pro celou spaleost, tak si
myslim, Ze by ndm v tomto simu n¢la obec pomahat a ne hazet klacky pod nohy.

Rozhodnuti 0 namitceé. 12 Namitceé. 12 se nevyhovuje.

Odivodreni rozhodnuti o namitce:

Paizovatel zjistil, Ze namitka obsahuje vSechny nébsf pro podani namitky a proto bylo
piistoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych pozadauyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameri na okolni zastavbu a celé Uzemi obce.

K ¢asti 1) namitky ptizovatel uvadi:

Parizovatel vyhodnotil, Ze vedeni kanakkrého fadu fes uvedeny pozemek je nebytné pro
zajiseni funkeniho systému odkanalizovani obce.

Konkrétni vymezeni iejr¢ prosgsné stavby na pozemku 164/1 v k.U. Bozkov je gkgfic
vyznaeno ve vykrese wejr¢ prosgsnych staveb a ogeni, kde je pesré a jednoznéné
vymezena fislusna datena ¢ast pozemku, a dé&ni pozemku touto vejné prosgEsSnou
stavbou je dale uvedeno v textadgsti. Takovéto vymezeni jggsreé v souladu s vymezenim
dle ustanoveni stavebniho zakona.

Dale povaZzuje pizovatel za nezbytné uvést, Ze na zaklastanoveni 8 101 odst. 1) se pro
kanaliz&ni fad nevymezuje iiedkupni pravo, toto nestanovuje ani navrh uzemmpiaau,
ktery tuto stavbu zadil pouze do Jejné prosgsnych staveb, pro které lIze prava
k pozemkm vyvlastnit.

Pdizovatel je peswdcen, Ze navrzena igné prosgsSna stavba kanaligaiho fadu na
pozemku . 164/1 v k.U. Bozkov je nezbytna pro zajistodkanalizovani obce. Rpovatel
tedy na zaklagl uvedeného konstatuje, Ze u tétdepe prosgsSné stavby fevladaji zajmy
verejné nad zajmy soukromymi.
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Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriateadmitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.]. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,d0bi bédsky
Uiad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0UP ze dne
25.09.2014).

K ¢asti 2) namitky ptizovatel uvadi:

Prednttné pozemky a stavby se nachazeji v bezfgdet ndvaznosti na stavajici zastavbu
rodinnych dom, kterou je obklopen, a ktera jecana vyléné pro bydleni. Na zaklad
uvedeného by vybrané typy podnikani, které jsdipystné pop podmirkné pripustné

v plochach smiSené obytné venkovské zastavby (BmM8hly mit negativni dopad na okolni
zéstavbu, kterd mé charakter klidové rodinné zégtar mohlo by to narusit pohodu bydleni.

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,drobné podnikani
v cestovnim ruchu — moznost ubytovani (max. #i@ek), sluzby pro cestovni ruch
(stravovéani, opravy sportovnihotadi), ubytovaci a stravovaci sluzby provozovanémai
staveb rodinnych doii, coZz by n€lo umoznit realizovat podatelem poZadované vyuaiti,

s ohledem na umisti pozemk, jsou tytocinnosti akceptovatelné i pro obec na rozdil od
¢innosti a staveb, které jsou navigppseny v plochach smiSené obytné venkovské zastavby
(BVS).

Paizovatel dale prostoval, zda na uvedenych pozemcich byly povoleny bstamebo
¢innosti, které by nebyly umo#ny v rdmci navrhu vyuzZiti plochy venkovské obytné
zastavby — (BV), pcemz zadna takova povoleni mu nejsou znaméeghoz vyplyva, ze
zalenéni pozemk do plochy venkovské obytné zastavby — (BV) jepirsouladu s pravnim
stavem uzivani pozenila staveb.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioateamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda s nemovitym
majetkem, Pardubice.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi badsky
Giad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).
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Namitka ¢. 13

Namitku podal: Michal Zonyga

Dorucena dne 18.08.2014

Pozemky datené namitkou: pozemky$.380/1 a 380/4 v k.U. Bozkov

Obsah namitky:

VySe zmirné parcely v mém vlastnictvi byly dle ny ¢. Il. stale platného izemniho planu
(Obecré zavazna vyhlask&a2/2002 ze dne 17.10.2002)aaeny do lokality.73. Timto byly
zarazeny do Uzemi vymezeného pro drobné podnik&fstup k pozemkm je zajiSén po
stavajici silnici . tidy (111/287), pipousti se max. vySka zastavby 5 m. Zenin parcely
tam byly zdéazeny i pes to , Ze navazuji na objekt, kde od 30. let néimallstoleti az do
dnesniho dne s drobnymigstavkami probihala sériova vyroba a bylo zde&amano kolem
30 lidi. Je to objekt typické tovarni budovy rozsahmensiho razu. Na vySe zwgrigch
parcelach by rlo dojit k rozsfeni stavajiciho gimyslového objektu (tedy objektup.I57).
Vlastniky objektu¢. p.157 jsou moji rode Zdeika a S¥pan Zonygovi. Provozovatelem
objektu jsem ja. V navaznosti na [@.p380/1 se nachazi objekip.] 57 s pilehlymi
parcelami. VSechny tyto parcelyetn® objektu jsou v majetku nasi rodiny. Funkgni vyuZzit
objektu &.p.157 spada do regulativu UZEMI NERUSICI VYROBY 8LUZEB. Slouzi
pievazré pro umiséni zaizeni vyroby a sluzeb podstatneob&zujici okoli.

UZEMI NERUSICIi VYROBY A SLUZEB

Funkeni vyuziti dominantni:1) NeruSici provozy vSehotdrusklady, skladové plochy a

verejné provozy

Funkeni vyuziti vhodné:l) obchodni, kanc&dé&é a spravni budovy?2) byty sluzebni a byty

majiteli zatizeni3)cerpaci stanice pohonnych hmot4) odstavna mista&@alouzici

potreke funkéniho vyuziti5) nezbytné plochy technického vybaveni

6) prislusné komunikaceepi,cyklistické,motorové a MHD

7) zelai liniové a plosna

Funkeni vyuZiti vyjimene pripustné:
1)kostely a modlitebny, &eni kulturni, socialni, zdravotni, sportovni alSka
2)nakupni sediska

Vzhledem k podnikatelskému zém a aktualnimu obchodnimu jednani je pro nas gtava
regulativ funkniho vyuziti uzemi v lokakit 73 nedostéujici a objekté.p. 157 neni mozno
dale nikam rozvinout. Pozaduji tedy aby p.880/1 a 380/4 vzhledem k podnikatelskému
zaneru byly zaazeny do funéni plochy VS (plochy smiSené vyroby).

VySe zmirné parcely v mém vlastnictvi byly dle Zny ¢.11. stéle platného tzemniho planu
(Obecré zavazna vyhlask&a2/2002 ze dne 17.10.2002)aaeny do lokality.73. Timto byly
zarazeny do Uzemi vymezeného pro drobné podnik&fstup k pozemkm je zajiSén po
stavajici silnici Il tidy (111/287), gipousti se max. vySka zastavby 5m. Byly tarfazany i
pies to, Ze navazuji na objekt, kde od 30. let mhnulgtoleti az do dneSniho dne s drobnymi
piestavkami probihala sériova vyroba a bylo zde ¢gamdno kolem 30 lidi. Je to objekt
typické tovarni budovy rozsahem mensiho razu.

Na vySe zmisnych parcelach by &b dojit k rozsteni stavajiciho gimyslového objektu
(tedy objektuc.p. 157). Viastniky objektw.p. 157 jsou moji rode Zdeika a SEpan
Zonygovi. Provozovatelem objektu jsem ja. V navatnoa p.pi.380/ | se nachazi objekip.
157 s pilehiymi parcelami. VSechny tyto parcelyjyeiné objektu jsou v majetku naSi rodiny.
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Funkini vyuZiti objektué.p. 157 spada do regulativu UZEMI NERUSICI VYROBY A
SLUZEB. Slouzi pevazri pro umistni za&izeni vyroby a sluzeb podstatneob&Zujici okoli.

UZEMIi NERUSICI VYROBY A SLUZEB

Funkéni vyuziti dominantni:
l)NeruSici provozy vSeho druhu, sklady, skladoazpy a véejné provozy

Funkeni vyuziti vhodné:

1)obchodni, kancetéké a spravni budovy

2)byty sluzebni a byty majitekzarizeni

3)¢erpaci stanice pohonnych hmot

4)odstavna mista a garaze slouzictgdwtiimkéniho vyuziti
S)nezbytné plochy technického vybaveni

6)prislusné komunikacespi ,cyklistické, motorové a MHD
7)zelai liniova a ploSna

Funkeni vyuZziti vyjimene pripustné:
l) kostely a modlitebny, Z&eni kulturni, socialni, zdravotni, sportovni alSka
2) nakupni sediska

Vzhledem k uvazovanému podnikatelskému &ana aktualnimu obchodnimu jednani je pro
m¢é navrhované funini vyuZziti izemi v lokalit 73 nedostéujici a objekté.p. 157 neni
mozno rozvijet. PoZaduji tedy aby @E4380/1 a 380/4 vzhledem k podnikatelskému &a&m
byl zatazen do funkni plochy VS (plochy smiSené vyroby). V objekiyp.157 poskytuiji

v pracovipravnich a obchodnich vztazich demmaci sedmi pracovnilkn. Jsem jedina firma
v Ceské republice zabyvajici repasemi, vyrobou a pitkla Spalikové dlazby. Spalikova
dlazba je historicky hodnotny produkt stavitelst\Viyskytuje se ¥tSinou v historickych
budovach a &sSin¢ hradi a zamk. Moje firma spolupracuje se Statnim vyzkumem
dievasskym se sidlem v Praze na Florenci. Moje firma pthgk i poradenstvi v oblasti
obnovy Spalikové dlazby jako historického prvku. Waahu k dalSim aktivitam mé firmy tj.
stavebnictvi a obchod a zpracovaméwh. Vzhledem k modernizaci zpracovani jednotlivych
produkti v jednotlivych resortech je pro mne modernizadenvéimitujicim a rozhodujicim
prvkem. V sodasné dob pripravuji sériovou vyrobu navazujici na vySe zémécinnosti a
nemoznost roz&t objekt ¢.p. 157 by znamenala nemoZnost realizace tohotcerzam

v koneéném disledku i likvidaci sotiasnych aktivit. Domnivam se, Ze podnikatelské #lgtiv
vytvéiejici pracovni mista jefdba ze strany obce Bozkov podip@ vytvdet pro takové
aktivity podminky i do budoucna. Navrh GUzemnihonpléhovdi o pilotnim zanifeni na
cestovni ruch, je vSakdba si ugdomit, Ze poet obyvatel, kté podnikaji v cestovnim ruchu
na katastru obce je asi 5 a to je 1% vSech obywdited. Myslim si, Z€ast obce Bozkova
v Uzemi od objektd.p. 157 az po aredl zeéntlského druzstva a firmy ROKA je z hlediska
¢innosti v #m provozovanych spiSe zonouipryslovou neZli zénou tenou pro bydleni, a
proto pozaduji zazeni vySe zmimych parcel do funini plochy VS tak, abych mohl
rozSrovat a modernizovatnnosti probihajici «&.p. 157, za @ivodné.

Rozhodnuti 0 ndmitceé. 13 Namitceé. 13 se nevyhovuije.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.
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Z hlediska vznesenych pozadavyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Pdaizovatel v ramci uplainé namitky posuzoval celou zastavitelnou plochu B&,% dosgl

k zawru, Ze podatelem pozadovanaéma se tyka pouzéasti této plochy, ficemz zbyl&ast
plochy je ve vlastnictvi jinych vlastnik Pokud by bylo vyhosno navrhovateli, znamenalo
by to tuto plochu roz#lit na 3 samostatné zastavitelné plochy¢emz by mezi vzniklymi 2
zastavitelnymi plochami smisSené obytné venkovskstax@ly (BVS) byla ¥lenéna plocha
smiSené vyroby (VS). Takovéto ratehi neni z hlediska ifpustnych funkci zcela
vyhovujici, a pipadna vyroba by mohla nadipustnou miru okZovat gipadné stavby
v plochach smiSenych obytnych venkovské zastawdyicn charakter zastavby by s n&gi
pravdépodobnosti byl zcela odlisSny, coZz by mohlo dale ugdr urbanistickou a
architektonickou podobu a koncepci tohoto prostoru.

Paizovatel dale posuzoval realizaci z&won v ramci navrzené zastavitelné plochy BVS16 a
dosgl k zawru, Ze za ufitych okolnosti, by uvedeny z&m bylo mozZzno realizovat i
v uvedené plose.

Dale pdizovatel zjistil, Ze navrhovatel ma ve vlastnictpozemky v navazujicim
zentdélskym aredlu, ktery neni pinvyuzit, a kde by bylo vhodijsi uvedenou vyrobu
realizovat, ¢imz by se vyuzily i nevyuzité pozemky a stavby wnca zastagného Gzemi
uréené pro uvedenatinnost.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioteamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&maje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.{. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vys®na, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky &ad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢. 14

Namitku podal: Sipan Zonyga

Dorucena dne 19.08.2014

Pozemky datené namitkou: pozemky §.1145/2, 1271/2, 1153/2, 1819/2, 1819/1 v k.q.
Bozkov

Obsah namitky:

Ztizovani plosnehofedkupniho prava ve pro&gh obce Bozkov na celé parcely.

Nesouhlasim s takto nekonkrétnim uvedenim celycbepdo ¥cného Bemene pedkupniho
prava ve prosith obce Bozkov na vySe ziwvané pozemky procely ziizovani véejné
pros@gsnych staveb. Konkrénu vySe zmidnych pozemi je to za delem Zizovani
ucelovych komunikaci zcela mimo zastaou oblast. Budi to ve ndrdojem, Ze obec timto
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navrhem chce suplovat hospeoelai hlavié na lesnich pozemcich. Jseiep&déen, Ze ji tato
Gloha wibec nepinadlezi a jsem toho néazoru, Ze ktomu navic znéuiistitut Gzemniho
planu. PovaZzuji to za necitlivy zasah do vlastnimk@rava k pozenikn.

Pokud bude fesré specifikovano misto pro tyto ¥&jné prosgsné stavby, nemam proti
tomuto opateni nic.

Rozhodnuti 0 ndmitceé. 14 Namitceé. 14 se vyhovuje.

Odavodreni rozhodnuti o namitce:

Parizovatel zjistil, Ze ndmitka obsahuje vSechny niédsE pro podani namitky a proto bylo
pristoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Parizovatel k poZzadavku uvadi, Ze vymezeniey@ prosgsSné stavby na ipdnmetnych
pozemcich je graficky vyzgano ve vykrese wejn¢ prosgsnych staveb a ogeni, kde je
piesré a jednoznéné vymezena fisluSna datena ¢ast pozemku, a diéni jednotlivych
pozemk verejné prosgsSnou stavbou je dale uvedeno v textoasti. Takoveto vymezeni je
piesré v souladu s vymezenim dle ustanoveni stavebnikonza a to pedevSim s ohledem
k tomu, Ze do katastru nemovitosti nelze zapsadkupni pravo préast pozemku, ale pouze
pro pozemek cely. l2dkupni pravo padp vyvlastréni piislusnécasti pozemkuesi stavebni
zakon v ustanoveni 8§ 101 odst. 3).

Zadné jiné podrohijgi stanoveniasti pozemku déené véejré prosgdnou stavbou, neni
v ramcifeSeni uzemniho planu mozné.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodrioteamitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.(. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vys®na, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chré&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky &ad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0OUP ze dne
25.09.2014).

Namitka ¢. 15
Namitku podal: Sipan Zonyga
Dorwena dne 19.08.2014

Pozemky datené namitkou: stavebni pozemky.p378 a 321 a pozemekép.78/2, 78/3,
612/2, 612/1, 613/1, 613/2, 613/3 a 613/3 v k.(zkdw (Pozemky hlawh
pod navrhovanou plochou BV14).

Obsah namitky:
Zarazeni vySe uvedenych pozeirk budov do regulativu VS (vesnické bydleni).

- 32.z 32 stran -



Opatteni obecné povahy o vydani Uzemniho planu Bozkov

Plochy a budovy (v katastru nemovitosti vedené pkuoedélske), které uvadim vyse, jsou jiz
minimalné po rekolik desetileti uzivany k ze¥délské vyrokE. Nyni, & jsem o to skolikréat
Zadal, nejsou plochy a budovy,iaaeny v kategorii Uzemi, ktera vystihuje tento, pesnici
tradicni druh podnikani. Na uzemi katastru Bozkova ugingubjeki, které se zeguélstvim
nezabyvaiji, jsou jejich plochy v takovych kategdrizadazeny.

Musim tedy jednozrimé konstatovat, Ze autor tohoto projednavaného UzZemnplanu a
zastupitelstvo obce Bozkowdome zaviraji @i pred jasnou skut@osti letitetho rodinného
zentdélského podnikani na ploSe zahrnujici #jednu tetinu zengdélsky obdlavané fidy
v katastru obce Bozkov. Povazuiji toto za diskrimdiigednani, které mi zia¢ komplikuje
legalni podnikéni v odstvi, které k vesnici firozere pati.

Postup a postoje zastupitelstva airée pra¢ projednavaného Uzemniho planuicv
objektim, které jsou spjaty s moji zédglskou ¢innosti, vedou jednozieé k likvidaci mého
zentdélského podnikani, které i@dstavuje hlavni zdroj igmu pro t rodiny. Jsem
preswsdéen a pi verejném projednavani navrhu Uzemniho planu obce Boskoukazalo, ze
tyto postoje a postupy jsou vedeny osobni avetizi xodiné Zonygi mnohem vice, nez
odbornym a objektivnim hlediskem, které ma jinak @l plnit skuténé, uSlechtilé a
smyslupIné cile tzemniho planovani, pro které tustizemniho planovani vznikl. Namisto
preswdéeni o uziténosti existence Uzemniho planu jsem natigsgdéeni, ze se Uzemni
plan obce Bozkov stal nastrojem jakési pomsty ¢amyi ktera momentatn vliadne
samospravou v obcijvi skupirg lidi, ktera ji neni pohodIna.

Tvrdim, Ze je pr& projednavany Uzemni plan v rozporu s cili a ukotgmniho planovani,
stanovenymi v § 18 a § 19 stavebniho zakona. P®dl8 odst. 1 stavebniho zakona cilem
uzemniho planovani je vyti€t predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzem
Podle § 18 odst. 2 stavebniho zéakona Uzemni plan@eaid’uje predpoklady pro udrzitelny
rozvoj Uzemi soustavnym a komplexnifesenim telného vyuziti a prostorového usadani
GUzemi s cilem dosazeni obécpros@gsSného souladu vejnych a soukromych zajmna
rozvoji Uzemi. Podle odst. 3 organy Uzemniho planéwostupem podle tohoto zakona
koordinuji veéejné a soukromé zamy zmen v Uzemi, vystavbu a jin&nnosti ovliviujici
rozvoj Uzemi a konkretizuji ochranutegych zajnd vyplyvajicich ze zvlaStnich pravnich
predpigi. Obsah navrhu Uzemniho planu obce Bozkov, podlgomézoru, potvrzuje, Ze jim
tyto cile naphovany nejsou, coz vyplyva uz pouze z té skubsti, Ze v podstatrusi
zasta¥ni celé rady pozemku a znemidje rozvoj Uzemi slouzicich kuaznym
podnikatelskym aktivitam, které jsou bez tohotaemy k likvidaci ¢i k zaniku. Now
navrzené funéni vyuziti celérady pozemis, je naprosto neddodreéné a v podstati
nerealné, pokud vlastnikahto pozemk na takové vyuziti dobrovotnnegistoupi. Lze tedy
ocekavat jediné, a sice to, Ze k naplh (elu, ktery Uzemni plan, doufejme, sleduje,
v budoucnu ani nedojde. Ze by tomu tak nebylo, todi#vodnsni navrhu Gzemniho planu
Zjistit nelze.

Podle § 19 stavebniho zékona je Ukolem Uzemnihwopéni zejména stanovovat koncepci
rozvoje Uzemi, §etrg urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a pddmizemi,
provéiovat a posuzovat p@bu znén v Gzemi, stanovovat urbanistické, architektonieké
estetické pozadavky na vyuZivani a prostorove id&jgmi Uzemi a na jeho #ny, zejména
na umistni, uspdadani areSeni staveb, stanovovat podminky pro provedeghzamizemi,
zejména pak pro umisti a uspeadani staveb s ohledem na stavajici charakter aotyd
Gzemi, stanovovat podminky pro obnovu a rozvojlsidgtruktury a pro kvalitni bydleni.
Obsah navrhu nového uUzemniho planu potvrzuje, e tyto Ukoly naptovany nejsou,
zejména pokud se &g obnovy a rozvoje sidelni struktury, witeai podminek pro kvalitni
bydleni a navrhované umiési, uspgadani areSeni staveb keSeném Gzemi — bliZze viz obsah
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piedchazejiciho odstavce. iamvatel se souladem navrhu nového Uzemniho plaaili a
ukoly uzemniho planovani v jeho insbdreni sice zabyva, ale pouze obé&chkdyzZ je v této
casti pouze konstatovano, jaké cile tzemni planuged dost. Diky tomu, Ze se jedna
v podstat pouze o0 obecné aiklzy nepodloZzené proklamace, nelze ttést navrhu nového
Guzemniho planu povazovat za obsahdwestaténou, naopak pro nedostatekvddi je nutnée

ji povazovat za népzkoumatelnou.

Rozhodnuti 0 namitceé. 15 Namitceé. 15 se nevyhovuje.

Odivodreni rozhodnuti o namitce:

Pdaizovatel zjistil, Ze namitka obsahuje vSechny nébsf pro podani namitky a proto bylo
piistoupeno k vlastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych pozadauyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Predmeétné pozemky a stavby se nachazeji v bezfgdsf navaznosti na stavajici zastavbu
rodinnych doni a s ohledem na navrzené zastavitelné plochy bdddaudoucna obklopeny
stavbami utenymi vylwiné pro bydleni. Na zakladuvedeného by vybrané typy podnikani,
které jsou pipustné pop podmirkné pripustné v plochach smiSené obytné venkovské
zastavby (BVS), mohly mit negativni dopad na okalastavbu, ktera ma charakter klidove
rodinné z4stavby, a mohlo by to narusit pohodudayidl

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#azeny, pld odpovida stavbam, které byly na pozemcich dopgsudleny,
jelikoz zentdelska stavba, kterou podatel ztaje, byla povolena jako skladeVa na topeni,
zahradni mechanizaci a techniku a zahradnicheésiip coz je stavba, kterd je uvedena
v pripustném vyuziti plochy venkovské obytné zastavbyBY) — stavby bezprostdre
souvisejici a podmujici bydleni, a stavby a #aeni, které mohou byt dle ustanoveni
Stavebniho zakona umialy na pozemku rodinného domu®.

Z uvedeného vyplyva, Zze daréni pozemk do plochy venkovské obytné zastavby — (BV) je
pIné v souladu s pravnim stavem uzivani pozémlstaveb.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriot@amitky provedené
porizovatelem: Krajska hygienicka stanice Liberecké&haje se sidlem v Liberci, Liberec 1
(¢.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny sbor Libereckého kraje,
Uzemni odbor Semily, Semily.{. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
namitky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgedas nemovitym
majetkem, Pardubice&.{. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014y,00bi bdsky
Giad pro Gzemi kréj Libereckého a Vystna, Liberec 1 {j. SBS 25828/2014 ze dne
01.09.2014), Sprava Chr&mé krajinné oblastesky raj, Turnovdj. S/10975/CR/2013/820
ze dne 16.09.2014), ddtsky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi, Semily &.j. ZP/2139/14 ze
dne 19.09.2014), Krajskyad Libereckého kraje, Libere&.j OUPR/231/2012/0UP ze dne
25.09.2014).
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3) Vyhodnoceni uplatrénych piFipominek:

V ramci spoletného jednani o Navrhu Uzemniho planu Bozkov byly uptnény dvé
piFipominky, které byly porFizovatelem ve spolupraci s ufenym zastupitelem
vyhodnoceny nésledovi

Pripominka €. 1

Pfipominku podal: 3 Sojka
Doruena dne 07.11.2013
Pozemky datené gipominkou: pozemky p. 29 a 30 v k.U. Bozkov

Obsah ppominky:

Zadam o zgmzeni parcet. 29 a 30 v katastralnim tUzemi Bozkov do fémikplochy BV -
Venkovskéa obytna zastavba.

Parcely jsou saiéisti zahrady ifinalezejici ke stavebni parcale13 a organicky navazuji na
pas Venkovské obytné zastavby na Domani. Jsdasip ohranéené gilehlymi
komunikacemi a nezasahuji do zefisky vyuZivatelného Uzemi. V grafick&ilpze jsou
ohranteny modrou perusovanogarou.

Vyhodnoceni_gFipominky ¢&. 1 Piipomince €. 1 se ¢asta&né vyhovuje v rozsahu
pozemku p¢. 29 v k.U. Bozkov .

Odavodreni vyhodnoceni fijpominky:

Pdaizovatel zjistil, Ze gipominka obsahuje vSechny nalezitosti pro podépbminky a proto
bylo pristoupeno k vliastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych pozadavyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Paizovatel vyhodnotil, Ze pozemek¢p.29 v k.U. Bozkov je sadsti zahrady k rodinnému
domu¢.p. 53 a tudiZ bylaifpominka ohled& tohoto pozemku opra¥na a pozemek mé byt
souwasti plochy venkovské obytné zastavby — (BV) — ,sthv které byl pozemek tazen

v ramci zpracované dokumentace Navrhu UzemnihoupBozkov pro viejné projednani.
Proti z&azeni uvedeného pozemku do plochy venkovské olgéséavby — (BV) — stav
neuplatnil zadny z deénych orgaf v ramci veéejného projednani Navrhu Uzemniho planu
Bozkov Zadné negativni stanovisko. Z uvedenékizpeatel usuzuje, Ze razeni pozemku je
plné v souladu se vSemi pravniniigalpisy.

Pozemek @. 30 v k.4. Bozkov neni soasti zahrady rodinného donip. 53 a s ohledem na
jeho umisini a konfiguraci nenidelné a vhodné tento pozemekaddit do plochy venkovské
obytné zastavby — (BV) — stav, jelikoz by jakakopkipadna zastavba, ktera by na tomto
pozemku byla umozma, mohla zhorSit podminky v UzemiegdevSim z dopravniho hlediska.
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Pripominka €. 2

Pripominku podal: Span a Zdéka Zonygovi
Dorutena dne 13.12.2013

Pozemky datené gipominkou: pozemek §. 79/1 a stavebni pozemekép52/2 v k.O.
Bozkov

Obsah pipominky:

Timto Vas vyzyvame k Zazeni pe. 52/2 st. a @. 79/1 do odpovidajiciho Uzemi pro vyuziti
k zentdelské obzi.

Predpokladame, Zze nami navrzené parcely buddazeay v souladu s evidenclUZK do
poZzadovaného Uzemi bez omezeni naSich vlastniclpyé. Ripominky k chybnému
zarazeni jsme jiz v minulosti &kolikrate gedkladali a stale trvame na jejich obsahovém
pozadavku.

Dovolujeme si Vas iitazré upozornit, Ze v minulosti doslo tvorbou UP k upir@aSich
vlastnickych prav a Obecniad Bozkov se v s@asnosti projevuje &&i naSemu vlastnictvi
stale stejn a to tak, ze prawghodobré zanmerné porusuje § 126 odst. 1 Gdnskeho zakoniku
(Vlastnik m& pravo na ochranu proti tomu, kdo dbojeslastnického prava neoprawv
zasahuje; zejména saipe domahat vydaniei na tom, kdo mu ji nepravem zadrzuje).

Vyzyvame Vas timto ke spolupracti makladani (dale jen tvokbUP) s nadim majetkem.
Nebudou-li respektovana naSe vlastnicka prava dagchom nebyli  budoucim vyuziti
omezeni a mohli své vlastnictvi vyuzivat obdébtak, jako ostatni spoludhné, tedy
v souladu s jejich pétbami, budeme nuceni se svych prav domocidanskopravnintizeni
piislusného soudu, nikoliv vSak s peltami nejmenované, avSak debznamé skupiny
obyvatel se zasmem nas omeziti dokonce delow usilovat o zanik zegsuélské praxe. Je
nam znamo, Ze obe&®rpa dotani tituly z prograni ,Pro obnovu a rozvoj venkova", nami
avizované postupy obce nam tedippdaji vice nez podivné a irelevantni.

Vyhodnoceni gfipominky €. 22 PFipominceé¢. 2 se nevyhovuje.

Odavodreni vyhodnoceni fjpominky:

Parizovatel zjistil, Ze ipominka obsahuje vSechny naleZitosti pro pod&pominky a proto
bylo pristoupeno k vliastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZadéauyl proto zkouméan sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Prednttné pozemky stavebni 52/2 a pozemek #9/1 v k.U. Bozkov a stavby se nachazeji
v bezprostedni navaznosti na stavajici zastavbu rodinnychudans ohledem na navrzené
zastavitelné plochy budou do budoucna obklopenybstai utenymi vyluiné pro bydleni.
Na zaklad uvedeného by vybrané typy podnikani, které jstipystné pop podmirgné
piipustné v plochach smisené obytné venkovské zas{®X55), mohly mit negativni dopad
na okolni zastavbu, kterA& ma charakter klidové moélizastavby, a mohlo by to narusit
pohodu bydleni.

Paizovatel dale vyhodnotil, Ze plochy venkovské oBytrastavby — (BV), do které jsou
pozemky z#gazeny, umoiuji dle gipustného vyuziti mimo jiné ,stavby pro chov drobaé
hospodé&ského zwiectva do kapacity 1 velké dobitiednotky pro nepodnikatelské vyuziti“,
coz by nélo umoznit realizovat podatelem poZzadované vyuiitientdelské obzi.
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Paizovatel dale prostoval, zda na uvedenych pozemcich byly povoleny bstamebo
¢innosti, které by nebyly umo#ny v rdmci navrhu vyuzZiti plochy venkovské obytné
zastavby — (BV), pcemz zadna takova povoleni mu nejsou znaméeghoz vyplyva, ze
zalenéni pozemk do plochy venkovské obytné zastavby — (BV) jepirsouladu s pravnim
stavem uzivani pozenila staveb.

V ramci veiejného projednani Navrhu Uzemniho planu Bozkov bylouplatnéno pét
pFipominek, které byly porfizovatelem ve spolupraci s ufenym zastupitelem
vyhodnoceny nésledovi

Pripominka €. 3

Pfipominku podal: Michal Zonyga
Dorwena dne 12.08.2014
Pozemky datené pipominkou: pozemek §. 643/1 v k.U. Bozkov

Obsah ppominky:

Timto navrhuji, aby p.p. 643/1 v KU a obci Bozkov, jejimZz majitelem je patarosta
Stanislav Doubek mladSi byla fagaena do VP (Mejné prostranstvi). Tato parcela
plnohodnoty nahradi p.g. 61/1 v KU a obci Bozkov. U parcely 61/1 namitéejé zarazeni
do VP a zadame #adit do BVS. Obci Bozkov tudiz nebude chyWP a turisté navs8tvujici
Bozkov budou radi, Zze maji kde odjat. Pan starosta bude §istadd, Ze se také ime
nemalou mirou podilet na roz&ni mist odpéinku pro turisty a také jistze svého zakoupi
lavicky a zel&. Vzhledem k evidetnimu Gdaji vCUZK , kde je p.ps. 643/1 vedena stejn
druho\ (ostatni plocha)jako p4§.61/1, tak si myslim, Ze je to vSem pré&me.

Vyhodnoceni gfipominky €. 3:  Pripomince¢. 3 se nevyhovuje.

Odavodreni vyhodnoceni fjpominky:

Parizovatel zjistil, Ze ipominka obsahuje vSechny naleZitosti pro pod&pominky a proto
bylo pristoupeno k vliastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Jak uvedl podatel,ipdmétny pozemek @. 643/1 neni v jeho vlastnictvi, a proto k uptmi@
piipomince pistupoval pdizovatel jako k pozadavku na Znmu zpisobu vyuziti pozemku,
kterou podala osoba, ktera neni vlastnikemdpgtného pozemku, ani nebyla @ddrena
dottenost podatele.

Paizovatel vyhodnotil uplattnou gipominku, a musi konstatovat, Ze poZadavek bazeai
pozemku . 643/1 v k.0. Bozkov do ploch kegnych prostranstvi neni @dodnitelny,
jelikoz uvedeny pozemek se nachazi uvrodinné zastavby mimo dopravni tahy, a v tomto
misg& by verejné prostranstvi z pohledu obce réatizeny vyznam a smysl.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriotemvedené
pfipominky provedené pizovatelem: Krajsk&d hygienickd stanice Libereckétraje se
sidlem v Liberci, Liberec 1¢(j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny
sbor Libereckého kraje, Uzemni odbor Semily, Seifily HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze
dne 08.09.2014).
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Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
uvedené pipominky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hospgeda

s nemovitym majetkem, Pardubiceéj( MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014),
Obvodni bésky (ad pro Uzemi krdj Libereckého a Vys®na, Liberec 1 {j. SBS
25828/2014 ze dne 01.09.2014), Sprava Gimérkrajinné oblastCesky raj, Turnov .
S/10975/CR/2013/820 ze dne 16.09.2014fstgky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi,
Semily €.j. ZP/2139/14 ze dne 19.09.2014), Krajskiadi Libereckého kraje, Libereé.j
OUPSR/231/2012/0OUP ze dne 25.09.2014).

Pripominka €. 4

Pfipominku podal: Michal Zonyga
Dorwena dne 18.08.2014
Pozemky datené pipominkou: pozemek §.1810/2 v k.4. Bozkov

Obsah ppominky:

Pristupovd komunikace k objektup.157 v Bozkow je dle navrhu Uzemniho planuiaaena
do funkéni plochy DU-@&elové komunikace. Dopokuji tento pozemek zadit do funkni
plochy DM-mistni komunikace. Z podkldieSeného Gzemniho planu vyplyva, Ze
komunikace, by je k jedinému objektu, ktery je ve futikim vyuziti VS (plochy smiSené
vyroby) je z#azena do siticelovych komunikaci. Komunikace kolem Vackovych, ritge
zarazena do DM-mistni komunikace ukazuje na nevhodef&zeni vySe zmimeé
komunikace, proto obec vyzyvam, aby v tomtoéembyla zjednana néaprava. Komunikace
kolem Vackovych je v podstatpeSinou. V pibéhu veaejného projednani dne 12.8.2014
mistostarostaijpustil, Ze se jedna o chybu.

Vyhodnoceni gfipominky €. 4: Pripominceé¢. 4 se vyhovuije.

Odavodreni vyhodnoceni fijpominky:

Pdaizovatel zjistil, Ze fipominka obsahuje vSechny nalezitosti pro podépbominky a proto
bylo pristoupeno k vliastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych pozadauyl proto zkouman s@asny stav Uzemi aipadny dopad
zameru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Pdaizovatel po posouzeni stavajiciho stavu Uzemi,ieant uvedeného pozemku konstatuje,
Ze jelikoz komunikace na pozemku z#&jig dopravni fistup k rekolika objektim, tak
piestoZze pozemek neni ve vlastnictvi obce ma komaoaikpiSe charakter mistni komunikace
nez welové komunikace, ipstoze se jednd o ornouidu. Na zaklad uvedeného bude
piipomince vyho¥no a komunikace bude ozf@ma jako plocha mistni komunikace (DM).

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriotemvedené
piipominky provedené pgzovatelem: Krajska hygienickd stanice Libereckétraje se
sidlem v Liberci, Liberec 1¢(j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny
sbor Libereckého kraje, Uzemni odbor Semily, Seiily HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze
dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni

uvedené ppominky provedené pizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda
s nemovitym majetkem, Pardubic&j( MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014),
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Obvodni bésky Grad pro uzemi kréj Libereckého a Vysona, Liberec 1 {j. SBS
25828/2014 ze dne 01.09.2014), Sprava Gimérkrajinné oblastCesky raj, Turnov &;j.
S/10975/CR/2013/820 ze dne 16.09.2014§stgky Gad Semily, odbor Zivotni prasidi,
Semily ¢.j. ZP/2139/14 ze dne 19.09.2014), Krajskiadi Libereckého kraje, Libereg.j
OUPR/231/2012/0UP ze dne 25.09.2014).

Pripominka €. 5

Pripominku podal: Josef Jansak
Dorucena dne 18.08.2014
Pozemky datené pipominkou: pozemky p. 559/2, 587/10 a 587/11 v k.u. Bozkov

Obsah pipominky:
V puvodnim Gzemnim planu vedena jako lokadifa v navrzeném lokalit& 17.

V dohadovacintizeni byla lokalitac. 17 vypustna na zaklatl pozadavku KU odbor ZP
ochrana ZPF. Pozemek byl v dosavadnim SUP vedersjakebni.

Vyhodnoceni gfipominky €. 5. Pripominceé. 5 se nevyhovuje.

Odavodreni vyhodnoceni fjpominky:

Podatel ozn&l své podani jako namitku. Hmovatel proto posoudil ndmitku z hlediska
opravrénosti k uplaténi namitky, gicemz vychazel z ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho
zékona ,Namitky proti navrhu Uzemniho planu mohadgvat pouze vlastnici pozeink

a staveb dd@enych navrhenteSeni, oprawny investor a zastupce iegnosti.“ Na zaklad
posouzeni dosb k zawru, Ze gednttné podani neni namitkou, neboeni uplatdno Mici
navrhuieSeni, a dale v podani neni specifikovan pozaddRekzovatel proto dale podani
vyhodnocoval jako fijpominku.

Paizovatel posuzoval podanodipominku, gicemz z textu podani neniilvec zejme, Vici
¢emu a pro byla podatelem uvedend&ipominka podana, a co v ramci podarté@minky
pozaduje. Na zaklgduvedeného nebylaipominky dale vyhodnocovana.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriotemvedené
piipominky provedené pzovatelem: Krajska hygienickd stanice Libereckétraje se
sidlem v Liberci, Liberec 1¢(. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny
sbor Libereckého kraje, Uzemni odbor Semily, Seitily HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze
dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
uvedené ppominky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hospgeda

s nemovitym majetkem, Pardubicéj( MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014),
Obvodni bésky Gad pro Uzemi krdj Libereckého a Vys®na, Liberec 1 {j. SBS
25828/2014 ze dne 01.09.2014), Sprava Gimérkrajinné oblastCesky raj, Turnov .
S/10975/CR/2013/820 ze dne 16.09.2014§stgky Gad Semily, odbor Zivotni prasidi,
Semily ¢.j. ZP/2139/14 ze dne 19.09.2014), Krajskiadi Libereckého kraje, Libereg.j
OUPR/231/2012/0UP ze dne 25.09.2014).
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Pripominka €. 6

Pfipominku podal: Helena Knellova
Dorwena dne 18.08.2014
Pozemky datené pipominkou: pozemky p. 559/2, 587/10 a 587/11 v k.u. Bozkov

Obsah ppominky:
V puvodnim Gzemnim planu vedena jako lokadia v navrzeném lokalita 17.

V dohadovacin¥izeni byla lokalitac. 17 vypustna na zaklatl pozadavku KU odbor ZP
ochrana ZPF. Pozemek byl v dosavadnim SUP vedersiakebni.

Vyhodnoceni gripominky €. 6: Pripomince¢. 6 se nevyhovuje.

Odavodreni vyhodnoceni fijpominky:

Podatel oznal své podani jako namitku. Hmovatel proto posoudil namitku z hlediska
opravrénosti k uplaténi namitky, gicemz vychazel z ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho
zakona ,Namitky proti navrhu Uzemniho planu mohmdgvat pouze vlastnici pozeik

a staveb ddenych navrhenteSeni, oprawny investor a zastupce feosti.“ Na zaklad
posouzeni dosh k zawru, Ze gednetné podani neni namitkou, neboeni uplatdno Mici
navrhuieSeni, a dale v podani neni specifikovan poZzaddekzovatel proto dale podani
vyhodnocoval jako fijpominku.

Paizovatel posuzoval podanodipominku, gicemz z textu podani nenfilvec zejmé, Vici
¢emu a pro byla podatelem uveden&ipominka podana, a co v ramci podartg@minky
pozaduje. Na zakl&lvedeného nebylaipominky déle vyhodnocovéana.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriotemvedené
pfipominky provedené pizovatelem: Krajsk&d hygienickd stanice Libereckétraje se
sidlem v Liberci, Liberec 1¢(j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny
sbor Libereckého kraje, Uzemni odbor Semily, Seifily HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze
dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
uvedené ppominky provedené pizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hosgeda

s nemovitym majetkem, Pardubic&j( MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014),
Obvodni bésky Grad pro uzemi kréj Libereckého a Vysona, Liberec 1 {j. SBS
25828/2014 ze dne 01.09.2014), Sprava Gimérkrajinné oblastCesky raj, Turnov &;j.
S/10975/CR/2013/820 ze dne 16.09.2014§stgky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi,
Semily ¢.j. ZP/2139/14 ze dne 19.09.2014), Krajskiadi Libereckého kraje, Libereg.j
OUPSR/231/2012/0UP ze dne 25.09.2014).

Piipominka €. 7

Pripominku podal: Obec Bozkov
Dorucena dne 19.08.2014
Pozemky datené gipominkou: pozemky p. 187/4 v k.. Bozkov a ploch BVS a VS

Obsah ppominky:
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1) Fipominka obce k dopémi do textu regulativ u BVS - pget dobytich jednotek
doplnit na maximalni peet 4 .

2) Fipominka u plochy VS doplnit regulativ — moZnogtikeni viastnik a najemnil .

3) Fipominka u pozemku 187/4 k.4. Bozkov v zastedm Uzemi, tento pozemekepézt
z T na BV - jedna se o chybné znazminstavu, jelikoZz pozemek je oplocen a je jako
uzivan jako zahrada k rodinnému domu.

Vyhodnoceni gfipominky €. 7: Pripomince¢. 7 se vyhovuije.

Odavodreni vyhodnoceni fijpominky:

Odavodreni vyhodnoceni fjpominky:

Parizovatel zjistil, Ze ipominka obsahuje vSechny naleZitosti pro pod&pominky a proto
bylo pristoupeno k vliastnimu vyhodnocovani.

Z hlediska vznesenych poZzadéauyl proto zkoumén sa@asny stav Uzemi aipadny dopad
zaneru na okolni zastavbu a celé tzemi obce.

Paizovatel posoudil jednotlivé pozadavky na Upraveramiho planu, a i skuteost, Ze
piipominka je podana obci Bozkov, tzn. subjektu, felastupitelstvo bude Gzemni plan
vydavat.

Ke stanoveni maximalniho g dobytich jednotek uvadi, Ze se jedna o omezeni, které je
vhodnym regulénim prvkem s ohledem na plochy smiSené obytné weskiéo zastavby
(BVS), které jsou umishy uvnift stavajici obytné zastavby.

Paiizovatel akceptuje dop#ni regulativu ploch VS, jelikoz i dle jeho nazorami nezbytné
omezovat bydleni pouze na vlastniky, coz je tagéaxi problematicky kontrolovatelné.

U pozemku @. 187/4 v k.U. Bozkov bylo zji&ho, Ze se skute¢ jedna o oploceny pozemek
vyuzivany jako zahrada k rodinnému domu a jedn&xghae tedy jedna o chybné vymezeni
stavové funkni plochy. Pozemek budefqveden do stavové plochy venkovska obytna
zastavba (BV).

Na zaklad uvedeného pizovatel vyhodnotil vS8echny pozadavky podatele jakoavigné,
které by ndly byt zapracovany do uzemniho planu.

Nasledujici datené organy svym stanoviskem souhlasily s vyhodriotemvedené
piipominky provedené pgzovatelem: Krajska hygienickd stanice Libereckétraje se
sidlem v Liberci, Liberec 1¢(. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014), Ksky zachranny
sbor Libereckého kraje, Uzemni odbor Semily, Seitily HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze
dne 08.09.2014).

Nasledujici datené organy neuplatnily ve svém stanovisku zadippminky k vyhodnoceni
uvedené ppominky provedené gizovatelem: Ministerstvo obrany, Agentura hospgeda

s nemovitym majetkem, Pardubiceéj( MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014),
Obvodni bésky Grad pro uzemi kréj Libereckého a Vysona, Liberec 1 {j. SBS
25828/2014 ze dne 01.09.2014), Sprava Gimérkrajinné oblastCesky raj, Turnov &;j.
S/10975/CR/2013/820 ze dne 16.09.2014§stgky Gad Semily, odbor Zivotni prasdi,
Semily ¢.j. ZP/2139/14 ze dne 19.09.2014), Krajskiadi Libereckého kraje, Libereg.j
OUPR/231/2012/0UP ze dne 25.09.2014).
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4) Nalezitosti podle 8 53 odst. 4 stavebniho zakona

a) Vyhodnoceni souladu s politikou Uzemniho rozvojea Uzemré planovaci
dokumentaci vydanou krajem:

Politika Uzemniho rozvoj&€eské republiky 2008 byla schvélena usnesenim vlady
Ceské republikys. 929 dne 20.07.2009. Navrh Uzemniho planu Bozk&ws p
respektuje pozadavky vyplyvajici ze schvalené pglitizemniho rozvoje a je sni

v souladu.

Pro Gzemiesené Uzemnim planem Bozkov byla vydanaaseha Uzemnplanovaci
dokumentace — Zasady uzemniho rozvoje Libereckéhje kisnesenim zastupitelstva
Libereckého kraje&. 466/11/ZK ze dne 13.12.2011.

Ze Zasad uzemniho rozvoje Libereckého kraje pramiizeébce Bozkov nevyplyva
umisgni zadnych viejné prosgsSnych staveb, wejné prosgsSnych opateni nebo
asanaci nadmistniho vyznamu, ani oblasti, plocl kebdoii nadmistniho vyznamu
pro pro¥treni Uzemni studii.

b) Vyhodnoceni souladu s cili a ukoly uzemniho plavani, zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a poZadavky na
ochranu nezasta¥ného uzemi:

Cilem reSeni Uzemniho planu je vytemi Uzemn technickych pedpoklad pro
rozvoj obce.

Reseni dokumentace Gzemniho planu navrhuje vyupitostorové uspadani tzemi,
s vazbou na rozmisti funkenich ploch v Uzemi, jejich vzajemnych vazel#i p
zajiSeéni ochrany a rozvoje fppodnich, kulturnich a civilizmich hodnot. Néavrh
urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a pdgndizemi.

c) Vyhodnoceni souladu s pozadavky stavebniho zakemna jeho provadicich
pravnich piredpisi:

Navrh Uzemniho planu Bozkov byl zpracovan v souladwstupem a nalezitostmi
danymi zakonent. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a staveliaoh (stavebni

zékon), ve z#éni pozdjSich pedpidl, vyhlaSkou ¢. 500/2006 Sb., o Uzerman

analytickych podkladech, Uzewhrplanovaci dokumentaci a o i@obu evidence

Uzemr planovackinnosti, ve zani pozdjSich gedpid, s vyhlaSkow. 501/2006 Sb.,

0 obecnych pozadavcich na vyuzivani Uzemi, ¥aizmozdjSich gedpigi a zakonem

¢. 500/2004 Sb., spraviad, ve zgni pozajSich gedpigi.

d) Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich praiwch piredpisi a se stanovisky
dotéenych organi podle zvlastnich pravnich gredpisi, piipadné vysledkemieSeni
rozporu:

Soulad byl vyhodnocovan ve vztahu k ockrggramatek, ochranarcheologického
deédictvi, ochrag prirody, ochras lesnich pozemk ochrag nerostnych surovin,
ochrarg dopravni infrastruktury, ochrantechnické infrastruktury, ochrarhibitova,
ochrat vodniho hospodatvi, ochras zentdélského mdniho fondu, ochran
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verejného zdravi, pozadatfricivilni ochrany, a piizovatel dospl k zawru, Ze Uzemni
plan naphuje soulad s poZzadavky zvlastnich pravniigdpigi.

Paizovatel v ramci spotmého jednani o Navrhu Uzemniho planu Bozkov obdazel
po pipadném dohodnuti vyhodnotil nasledujici stanovisttetenych orgah
uplatrena podle zvlastnich pravnichegpisi:

Agentura ochrany ifrody a krajinyCeské republiky, Sprava CHKOesky réj,
stanoviska:.j. S/10975/CR/2013/820 ze dne 12.12.2013,

Hasksky zachranny sbor Libereckého kraje, Uzemni odbemily, stanovisko
¢.J. HSLI-2712-3/SM-PRE-2013 ze dne 25.11.2013,

Krajska hygienicka stanice Libereckého kraje séemidv Liberci, stanoviskda.j.
KHSLB 23514/2013 ze dne 27.11.2013,

Krajsky (tad Libereckého kraje, stanoviskg. OUPR/231/2012/OUP ze dne
13.01.2014,

Ministerstvo obranyCeské republiky, Vojenska ubytovaci a stavebni sprav
Pardubice, stanoviskoj. 7520/21854-UP/2013-1420 ze dne 07.11.2013,

Ministerstvo pfimyslu a obchodu, stanoviske.. 42804/13/31100 ze dne
05.12.2013,

Ministerstvo zdravotnictvCR, odbor investiniho rozvoje, Praha 2, stanovisko
¢.j. MZDR 441/2013-681/INV-1938 ze dne 05.12.2013,

Ministerstvo zivotniho prostdi, Odbor vykonu statni spravy V, Liberec 3,
stanoviska.j. 73183/ENV/13; 959/540/13 ze dne 09.12.2013,

Obvodni b#ésky Grad pro Uzemi kréj Libereckého a Vysfina, stanoviskaz.j.
SBS 30680/2013 ze dne 29.10.2013.

VSechna stanoviska denych orgafth uplatrtnd ke spolenému jednani byla
respektovana, resp. wipact stanovisek Krajskéhoiradu Libereckého kraje, odboru
Zivotniho progtedi a zerddélstvi z hlediska ochrany zewmklského midniho fondu,
z hlediska ochranyifrody a krajiny a z hlediska posuzovani vuliva Zivotni prosedi

a s Krajského itadu Libereckého kraje, odboru dopravy bylo vyvolatahodovaci
fizeni, jejimz za&¥rem byla dohoda mezi paovatelem, ufenym zastupitelem a
piislusnym datenym orgdnem.

Na zaklad spol&éného jednani nebyleSen rozpor ve smyslu ustanoveni 8§ 4 odst. 7
stavebniho zakona a ustanoveni § 136 odst. 6 dpGtadu.

Stanoviska uplatma k véejnému projednani:

Paizovatel na zaklatloznameni o konani ¥gného projednani obdrzel od denych
orgari nasledujici stanoviska dastemresSeni, ktera byla od spoteho jednani
zmenéna, [Ficemz veskeré pozadavky byly zapracovany do Uzenpidmu Bozkov:

Hasksky zachranny sbor Libereckého kraje, Uzemni odbemily, stanovisko
¢.J. HSLI-1668-4/SM-PRE-2014 ze dne 08.07.2014,

Mestsky &ad Semily, Odbor Skolstvi, kultury a &aich vztatd, Semily,
stanoviskas.j. OSKVV/327/14 ze dne 09.07.2014,
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Méstsky ad Semily, odbor Zivotni prdsidi, Semily, stanoviskséj. ZP/1692/14
ze dne 31.07.2014,

Ministerstvo pfimyslu a obchodu, stanoviske.. 32877/13/31100 ze dne
13.08.2014,

Obvodni bésky Gad pro uzemi kréj Libereckého a Vysfina, Liberec 1,
stanoviska:.]. SBS 20500/2014 ze dne 16.07.2014.

Paizovatel dale na zakladsyzvy k uplaténi stanovisek déenych orgah k navrhim
rozhodnuti o namitkach a nawrh vyhodnoceni fipominek obdrzel stanoviska od
nasledujicich déenych orgai:

Hasisky zachranny sbor Libereckého kraje, Uzemni odBemily, Semily,
stanoviska:.j. HSLI-2316-4/SM-P-PRE-2014 ze dne 08.09.2014,

Krajska hygienicka stanice Libereckého kraje sdesidv Liberci, Liberec 1,
stanoviska:.j. KHSLB 20961/2014 ze dne 04.09.2014,

Krajsky (fad Libereckého kraje, Liberec, stanoviskp OUPR/231/2012/OUP
ze dne 25.09.2014,

Méstsky Gad Semily, odbor Zivotni prdasidi, Semily, stanovisk&,j. ZP/2139/14
ze dne 19.09.2014,

Ministerstvo obrany, Agentura hospddai s nemovitym majetkem, Pardubice,
stanoviskas.j. MOCR 26301-133/2014-6440 ze dne 24.08.2014,

Obvodni b#ésky Gad pro uUzemi kréj Libereckého a Vysfina, Liberec 1,
stanoviska:.j. SBS 25828/2014 ze dne 01.09.2014,

Sprava Chramé krajinné oblasti Cesky rdj, Turnov, stanovisko
¢.j. S/10975/CR/2013/820 ze dne 16.09.2014.

Paizovatel respektoval vSechna stanoviska&eimgch orgad.
S zadnym z déenych orgah nebylo nutné vést dohodovadeni.

Na zaklad konani véejného projednani nebigsSen rozpor ve smyslu ustanoveni § 4
odst. 7 stavebniho zakona a ustanoveni § 136 ®@dpravnihdadu.

Uzemni plan Bozkov byl zpracovan v souladu s podagazvlastnich pravnich
predpisi a stanovisky déenych orgéah.

5) Nalezitosti podle § 53 odst. 5 stavebniho zakona

a) Vysledek pg‘ezkoumani tzemniho planu podle § 53 odst. 4 staveéhn zakona:

Navrh Uzemniho planu Bozkov je v souladu s § 53.atistavebniho zakona tak, jak
je uvedeno v kapitole 4) Nalezitosti podle § 53 tods stavebniho zakona tohoto
opateni obecné povahy.
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b) Zprava o vyhodnoceni viivi na udrzitelny rozvoj Uzemi obsahujici zakladni
informace o vysledcich tohoto vyhodnoceni¢etné vysledki vyhodnoceni viivi na
Zivotni prostiedi:

Zpracovani vyhodnoceni viivna udrzitelny rozvoj izemi nebylo v Zadani Uzeronih
planu Bozkov poZzadovano, na zaki@hoz nebylo zpracovano.

V této souvislosti pbzovatel od pislusSnych datenych orgaf obdrzel stanoviska
k navrhu Zadani Uzemniho planu Bozkov:

koordinované stanovisko Krajskéh#adu Libereckého kraje ze dne 13.07.2012
znatky OUPSR/178/2012/OUP z hlediska vlivu dokumentace na eskgp
vyznamné lokality a pta oblasti dordené Mstskému iadu Semily dne
19.07.2012 podé. j. SU/2204/12, ve kterém konstatuje, Ze navrh abad
Uzemniho planu Bozkov nefhe mit samostaénani ve spojeni s jinymi za&hy
vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality anigdtablasti.

koordinované stanovisko Krajskéh#adu Libereckého kraje ze dne 13.07.2012
znatky OUPSR/178/2012/0OUP z hlediska posouzeni vlivu na Zivgirdstedi
dorwené Mestskému fadu Semily dne 19.07.2012 pad j. SU/2204/12, ve
kterem uplaiuje poZzadavek na zpracovani vina zivotni prosedi dle pilohy
stavebniho z&kona.

Vzhledem k tomu, Ze se ppovatel na zaklatlznamych a evidovanych zé&m
na zménu vyuZziti tzemni nedomnival, Zze by tyto z@ynpodiéhaly posouzeni
podle gilohy ¢. 1 zadkona. 100/2001 Sb., o posuzovani Wiaa Zivotni prosedi,
ve zreni pozajich gedpidi, zaslal Krajskémutadu Libereckého kraje ,Zadost
o prehodnoceni a dohodnuti stanoviska ugiaéimo k projednani navrhu Zadani
Uzemniho planu Bozkov*, kdefgsréji definoval jednotlivé zamry a pozadavky
naieseni v Uzemnim planu Bozkov.

Na zaklad Zadosti a navrhu dohodnuti stanoviska KrajsladlLibereckého kraje
zaslal nové fehodnocené stanovisko:

stanovisko Krajskéhoradu Libereckého kraje ze dne 27.09.201XnaULK
60482/2012 z hlediska posouzeni uliwa Zivotni progedi dordené Mestskému
Gradu Semily dne 01.10.2012 pad j. SU/3020/12, ve kterém neuplaje
pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vliva Zivotni prosedi a stanovuje
podminky, za kterych toto vyhodnoceni nepozaduje.

c) Stanovisko krajského @adu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona:

Krajsky (fad Libereckého kraje, odbor Zivotniho piesi a zeradélstvi piislusny
podle § 22 odst. b) zakokal100/2001 Sh., o posuzovani Wima zivotni prosedi, ve
zréni pozajSich gedpisi a v souladu s ustanovenim § 10i odst. 3) zakotatnilp
vramci stanoviskaé.j. OUPSR/231/2012/0UP ze dne 13.01.2014 nésleduijici
pozadavek:

Do ¢asti Odivodreni UP, kapitoly Il - m) a kapitoly V, doplnit infaraci o tom, jak
bylo respektovano stanovisko z hlediska posuzowdwit na Zzivotni prosedi
uplatrtné k navrhu zadani UPE.(j. KULK 65808/2012 ze dne 10.10.2012 -
Ing. Kozlovska) (dale jen Stanovisko SEA k zadawipripact, Zze bude prokazano
(doloZzeno) respektovani tohoto Stanoviska SEA kamgd nema krajsky iad
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z hlediska posuzovani vlivha Zivotni prosedi k Navrhu Uzemm’hq planu Bozkov
piipominky. V op&ném gipadt bude zpracovano vyhodnoceni WiWJP na Zivotni
prostedi (tzv. dokumentace SEA).

Odavodneni: K navrhu Zadani Uzemniho planu Bozkov nebyhtrgh pozadavek na
zpracovani vyhodnoceni viivma zivotni prosedi, pokud nebudou navrhovany plochy
takového charakteru, ktery by stanovil ramec proddmei umisini zan@ra
podléhajicich posouzeni dlélphy ¢. | zakona o posuzovani viivna Zivotni prosedi

a déle plochy, které ovlivni prvky soustavy Nat@e0. V gipad, Ze by nebyl tento
piedpoklad splén, muselo by byt zpracovano vyhodnocenivlinha Zivotni prosedi.

Z predloZzeného navrhu Uzemniho planu néajmaé, jak bylo s tim Stanoviskem SEA
k zadani pracovano a zda byly uvedené podminkyzeogr gipadré pokud dodrzeny
nebyly, z jakého iivodu nebylo zpracovano vyhodnoceni ulNJP na Zivotni
prostedi.

d) Skleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 stavetho zdkona zohledgno,
s uvedenim zavaznych idlvodi, pokud nékteré pozadavky nebo podminky
zohledrény nebyly

Ke stanoviskué.j. OUPSR/231/2012/0OUP ze dne 13.01.2014 Krajskéh@adi
Libereckého kraje, odboru Zivotniho pi@sti, jako pisluSného organu k vyhodnoceni
vlivi Gzemniho planu na Zzivotni préeti, vydaného k Navrhu UP Bozkov ke
spol&nému jednani, se konalo dne 04.04.2014 dohodavaehi, na kterém byly
dohodnuty zasry, které budou zapracovany do dokumentace NaviduBbzkov pro
verejné projednani, v tom smyslu, Zze dokumentace relobdahovat Zadné zém
podléhajici posouzeni dl¢ifohy ¢. | zakona o posuzovani viiwna Zivotni prosedi a
dale plochy, které ovlivni prvky soustavy Naturé@DQ0ONa zaklad ¢ehoz nebude pro
dokumentaci UP Bozkov pozadovano zpracovano vyhoefmiovlivi UP na Zivotni
prostedi (tzv. dokumentace SEA).

e) Komplexni zdivodnéni piijatého reSeni ¥etné vybrané varianty
Navrh Uzemniho planu Bozkov neobsahoval variae$gni.

Zduvodreni prijatého feSeni je zpracovano v Textouw#sti odivodreni navrhu
Uzemniho planu Bozkov a to v kapitole C.IlI) ,Koreghi zdivodreéni pijatého
feSeni a vybrané variantycetné vyhodnoceni fedpokladanych isledki tohoto
ieSeni, zejména ve vztahu k rozboru udrzitelnéhwajez Uzemi“ a je nedilnou
soutasti tohoto opaeni obecné povahy a ttigeho gilohu.

f) Vyhodnoceni ®&elného vyuZiti zastaéného Uzemi a vyhodnoceni péeby
vymezeni zastavitelnych ploch:

Vyhodnoceni je zpracovano v Textowdsti odivodréni navrhu Uzemniho planu
Bozkov a to v kapitole C.IV) ,Vyhodnocenicéiného vyuZiti zast@ného Uzemi a
vyhodnoceni pdeby vymezeni zastavitelnych ploch” a je nedilnoucésti tohoto
opateni obecné povahy a tiigeho gilohu.
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6) Soulad Uzemniho planu Bozkov podle iilohy & 7 ¢&asti Il. odst. 1
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.:

a) Vyhodnoceni koordinace vyuzivani tzemi z hlediskSirSich vztahi v Uzemi:

Vyhodnoceni je zpracovano v Textowdésti odivodréni navrhu Uzemniho planu
Bozkov a to v kapitole C.I) ,Vyhodnoceni koordinagguzivani Uzemi z hlediska
SirSich vztahh uzemi“ a je nedilnou soasti tohoto opaeni obecné povahy a o
jeho gilohu.

b) Vyhodnoceni spléni pozadavki zadani:

Navrh Uzemniho planu Bozkov byl zpracovan v soulseadanim Uzemniho planu
Bozkov schvalenym Zastupitelstvem obce Bozkov usmi@sc. 4 ze dne 11.10.2012.

Vyhodnoceni je dale zpracovano v Text@ééti odivodréni navrhu Uzemniho planu
Bozkov a to v kapitole C.II) ,Vyhodnoceni sphi poZadavik zadani“ a je nedilnou
soutasti tohoto opaeni obecné povahy a ttigeho gilohu.

b.1)

b.2)

b.3)

b.4)

Vyhodnoceni souladu se schvalenym wvitem nejvhodnéjSi varianty a
podminkami Kk jeji Upravé v pripadé postupu podle § 51 odst. 2 stavebniho
zakona

Navrh Uzemniho planu Bozkov neobsahoval varige$eni.

Vyhodnoceni souladu s pokyny pro zpracovani méhu Uzemniho planu
Vv pripadé postupu podle § 51 odst. 3 stavebniho zakona

Parizovatel s ukenym zastupitelem na zaktadrysledki projednédni navrhu
Uzemniho planu Bozkov nedasipk zawru, Zze je nutné gadit novy navrh

Uzemniho planu Bozkov a tudiz nebyl vyhodnocovanlab s pokyny pro

zpracovani navrhu Gzemniho planu fippd postupu podle § 51 odst. 3
stavebniho zakona.

Vyhodnoceni souladu s pokyny k Gpra& navrhu Uzemniho planu v Fipadé
postupu podle § 54 odst. 3 stavebniho zadkona

Zastupitelstvo obce Bozkov souhlasiiegiozenym navrhem Uzemniho planu
Bozkov, a proto nepdkladé ptizovateli pokyny k Gprava novému projednani
Guzemniho planu.

Vyhodnoceni souladu s rozhodnutim o gidzeni Uzemniho planu nebo jeho
zmény a o jejim obsahu v ffipadé postupu podle § 55 odst. 3 stavebniho
zékona

Uzemni plan Bozkov nebo jehi@st nebyla zrudena, ani nenastaly siudseti
podle 8 54 odst. 4 a 5 stavebniho zakona, z tdkodli nebylo zastupitelstvem
obce rozhodnuto o pizeni tzemniho planu nebo jehoé&y a o jejim obsahu.

c) Vycet zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsoiesSeny v zasadach tuzemniho
rozvoje (8 43 odst. 1 stavebniho zakona), s@ebdnénim potieby jejich vymezeni

V ramci zpracovani navrhu Uzemniho planu Bozkovypmnuly zadné zéalezitosti
nadmistniho vyznamu, které by bylo f@ita vymezit.
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Vyhodnoceni je zpracovano vingbdreni textové ¢asti navrhu Uzemniho planu
Bozkov a to v kapitole C.VI) ,V§et zélezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou
reSeny v zasadach uzemniho rozvoje (8 43 odstvélstého zakona), s ddodrenim
potreby jejich vymezeni“ a je nedilnou s@isti tohoto opéeni obecné povahy a o
jeho gilohu.

d) Vyhodnoceni predpokladanych disledki navrhovaného reSeni na zerédélsky
pudni fond a pozemky ukené k plréni funkce lesa:

Vyhodnoceni je zpracovano vintdnini textové ¢asti navrhu Uzemniho planu
Bozkov a to vkapitole C.VIl) ,Vyhodnoceni igdpokladanych isledka

navrhovanéhaeseni na zewdlélsky padni fond a pozemky wené k plgni funkci
lesa” a je nedilnou sdasti tohoto opéeni obecné povahy a tiigeho gilohu.

B) GRAFICKA CAST ODUVODNENI UZEMNIHO PLANU BOZKOV

Graficka ¢ast odivodreni opateni obecné povahy o vydani Uzemniho planu Bozkov
obsahuijici:

a) Koordinaéni vykres, vyhotoveny v nidtitku 1:5 000,

b) Vykres SirSich vztahi, dokumentujici vazby na Uzemi sousednich obiépadré
kraja a stal, vyhotoveny v nifitku 1:50 000 a

c) Vykres piredpokladanych zaboi padniho fondu, vyhotoveny v nifitku 1:5 000

je nedilnou sotasti tohoto opéeni obecné povahy a tiigeho gilohu.

Pouéeni:

Opateni obecné povahy nabyvéirinosti patnactym dnem po dni W8eni véejné vyhlasky,
kterou se vydani tohoto opahi obecné povahy oznamuje.

Do opateni obecné povahy a jehotmdreni mize kazdy nahlédnout u spravniho organu,
ktery opateni obecné povahy vydal.

Dle ustanoveni § 172 odst. 5 spravnidu se proti rozhodnuti o ndmitkach nelze odvaiat a
podat rozklad.

Proti opateni obecné povahy nelze podat opravny pedsk podle ustanoveni § 173 odst. 2
spravnihaadu.

Stanislav Doubek v.r. Mgr. Vratislav Ouhrabka v.r.
starosta obce mistostarosta obce
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